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Procesos Ejecutivos Hipotecarios

LINEA DE INVESTIGACION

Derecho Constitucional, Reforma de la Administracion de Justicia y Bloque de

Constitucionalidad.
TITULO

JPersiste la violacion de Derechos Fundamentales en el proceso del sistema de Créditos en

UPAC al UVR?
PREGUNTA PROBLEMA
. Cémo ha vulnerado el debido proceso de acuerdo a los articulos 29, 51,y 87 de la

Constitucién Politica de 1991, a los créditos de vivienda por entidades bancarias, con respecto a

los procesos ejecutivos accionados por estos?
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OBJETIVO GENERAL

Diagnosticar la forma en las que las entidades bancarias han violado los Derechos

fundamentales como respuesta a los procesos ejecutivos realizados a los créditos de las

OBJETIVOS ESPECIFICOS

1. Determinar qué sucede cuando la entidad bancaria no reliquida el crédito hipotecario a

créditos de vivienda.

2. Determinar qué sucede cuando la entidad financiera no reestructura el crédito Hipotecario.



Procesos Ejecutivos Hipotecarios

Resumen

A medidos de la década de los 90 con la apertura econdémica se presentaron varios cambios a
nivel econémico en Colombia entre los mas importantes, fueron los créditos hipotecarios en
donde el Banco de Ia Republica dispuso varias formulas para liquidar los interés de los créditos
hipotecarios los cuales desencadenaron a finales de 1990 con un colapso donde la gran mayorfa
de los créditos se hicieron impagables; a raiz de esa crisis la Corte Constitucional dict6 la
sentencia C-700 de 1999 que puso fin al sistema de Unidad de Poder Adquisitivo Constante
(UPAC) y ordend al gobierno nacional crear un sistema de crédito de vivienda. Alli fue donde
nace la Ley 546 de 1999 que cuyo control de constitucionalidad lo dio la sentencia C-955 de
2000; sin embargo quedaron vacios respecto al articulo 42 de dicha ley, en especial el numeral 3°
y se han presentado diferentes factores de interpretacion y aplicacion por parte de los jueces de la
Repubiica. En todos estos casos, se ha tenido varias interpretaciones por parte de los jueces,
tribunales y la Corte Suprema de Justicia, pero la Corte Constitucional ha tomado un papel
preponderante en punto en que fos derechos fundamentales sean garantizados tanto para las
partes como a terceros que pudieran llegar ver afectados sus derechos y es por eso que la corte ha
desarrollado unas reglas en varias sentencias como son las SU-813/07, SU-787/12 y T265/12,
para evitar violacion a derechos fundamentales como al debido proceso y a la vivienda digna por

conexidad.

Palabras claves

Debido proceso, vivienda digna, vias de hecho, principio de inmediatez, terceros de buena fe,

UPAC, UVR, legalidad.
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Abstract

In the middle of the 90's with the economic opening, several changes were presented in
economic terms in Colombia among the most relevant were mortgage loans where the Bank of
the Republic had several formulas to Hiquidate the interest of the hypothetical Which disbanded
at the end of 1990 with a collapse where the vast majority of credits became unpayable, and as a
result of that crisis. The Constitutional Court issued the C-700 judgment of 1999 that ended the
de Unidad de Poder Adquisitivo Constante (UPAC) system and ordered the national government
to create a housing credit system and that was where Law 546 of 1999 was born and whose
control of constitutionality- was given by the judgment C-955 DE 2000; However, that they were
void with regard to article 42 of the said law, especially number 3 and different factors of
interpretation and application have been presented by the judges of the Republic. In all these
cases have had varying interpretations by the judges, courts, Supreme Court of Justice, but the
Constitucional Court has taken a preponderant role to the point where the fundamental rights are
guaranteed both for parties and third parties who could see Affected their rights and that is why
the court has developed rules in several cases such as SU-813/07, SU-787/12 and T265 /12, to
avoid violation of fundamental rights such as due process, housing Worthy for connectedness.

Keywords

Due process, decent housing, de facto ways, immediacy principle, bona fide third party, UPAC,

UVR, legality.
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Introduccion

Conforme a la ley Marco de Vivienda dispuesta en la Ley 546 de 1999, supli6 el valor de la
Unidad de Poder Adquisitivo Constante (UPAC) que se manejaba para la liquidacion de cada
una de las cuotas de los créditos concedidos para financiar vivienda y que unia un componente
de intereses por el valor de la Unidad de Valor Real (UVR) creada por la Ley 546 de 1999; que
solo incorpora o tiene en cuenta, en su calculo Gnicamente la variacion del indice de precios al
consumidor (I.P.C.) certificado por el Departamento Administrativo Nacional de Estadistica
(DANE) y fijada por el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico en Ia Resolucion 2896 de
1999.

De esta manera los créditos denominados en UPAC o en pesos, pertenecia a las entidades
proceder a establecer la diferencia en pesos entre el saldo registrado por la entidad a 31 de
diciembre de 1999 y el logrado con la reliquidacién. Esa diferencia resultante expresada en
moneda legal correspondia al valor del abono que se debia emplear al saldo de la obligacion en
pesos a 31 de diciembre de 1999, conforme lo ordena la ley. Cabe sefialar que lo ordenado por la
ley se concluye que las corporaciones de crédito debieron aplicar los abonos resultantes del
procedimiento de reliquidacion de los créditos concedidos para la financiacidén de vivienda
individual a largo plazo a los saldos vigentes al 31 de diciembre de 1999. Esta disposicion
resultarfa contraria al mandato legal y las sentencias C-955 de 2000, SU-813 de 2007 y SU-787
de 2012, han establecido unas reglas, sub-reglas y unos requisitos, esto con el fin de que los
temas procesales que no se hicieron dentro del proceso no se puedan revivir sino

excepcionalmente por vias de hechos, debido proceso.
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La ley 546 de 1999 inicialmente la hizo diferencia entre los deudores que se encontraban al
dia y los que se encontraban en mora, pero la corte declaro inexequible (C-955/00), por el
derecho a la igualdad, porque ambos son deudores, y fue a raiz de esta situacion que se
desprendi6 la crisis hipotecaria y surgfan consecuencia surgirian los procesos hipotecarios.

Ahora al no existir claridad sobre este asunto expuesto por la ley, y la cual tiene un impacto
sobre las demds decisiones de la corte y habria de adoptar en sede de tutela. Los deudores que
estaban al dia se les hacia la reliquidacion y los bonos previstos en la misma ley y la obligacién
seguiria como se habia pactado inicialmente es decir a un plazo ya sean 15 afios 0 mas 0 menos
por decir algo.

Es por eso que es necesario verificar sin las entidades bancarias, los jueces en cuanto al tema
sustancial y procesal se han afectado derechos fundamentales y por eso surgié la pregunta, no
obstante, las distintas posturas interpretativas adeptadas por los jueces de la repiiblica
generaban una inestabilidad para las personas que, por la falta de seguridad juridica, eran
somelidas a unas condiciones abiertamente (ransgresoras de sus derechos fundamentales a la
igualdad, ol debido proceso y a la vivienda, enire otros.

Tal disparidad de criterios dio lugar a que la Corte Constitucional; abordara distintos casos en
sede de control concreto que versaban sobre inconformidades de las partes frente a la
aplicacién del artfculo 42 de la Ley 546 de 1999 y, cuyo objetivo era en lo concretamente,
respecto de la reliquidacion de los créditos hipotecarios, y seguidamente la reestructuracion del
mismo, esto porque la ley dejo vacios que ahora los jueces debian dirimir, con la jurisprudencia
de las altas Cortes, tomando siempre como presente judicial las de la Corte Constitucional.

En ese sentido, esta Corporacion empezo a fijar pautas tendientes a determinar con claridad la
procedencia de la accidn de tutela frente al estudio de cuestiones litigiosas fundamentadas en la
aplicacion de la aludida disposicién legal habida cuenta que, en la mayoria de los casos, se
pretendia la prosperidad del recurso de amparo constitucional para de dejar sin efectos una

providencia judicial proferida por el juez ordinario competente.

En sus distintas decisiones este Tribunal analizé casos que, aungue versaban sobre la aplicacidn
del articulo 42, denotaban situaciones facticas distintas.



Procesos Ejecutivos Hipotecarios

encontramos entonces mas alld del anélisis vy estudio de la concepcidn de reliquidacion y
reestructuracién en aras de brindar un racero de igualdad a los ciudadanos que adquirieron un
crédito para vivienda en upac, los cuales como ya lo manifiesta la presente sentencia ¢ 700 de
1999 y la sentencia c- 950 de 2000, declararon la inexiquibilidad de dicha regulacién al crédito y
fruto de esto hubo una intervencién judicial y legislativa con fines de resarcir un dafio causado a
un grupo poblacional los cuales se determinaron bajo un test de desigualdad frente al demés
conglomerado. Entonces en el andlisis de la presente tutela t-584 de 2006. Las cuales dentro del
analisis exegético y hermenéutico han expuesto unas conclusiones y gufas para aplicar bajo
fundamento de igualdad a todos los procesos que tengan similares condiciones.

DISCUSION

La Corte Constitucional, al hacer dicha distensidn entre los que se encontraban al dia y los
que estaban en mora y ademas distinguir dos situaciones entre reliquidacion y reestructuracion

del crédito hipotecario de vivienda, y dijo lo siguiente:

En las obligaciones que se encontraban en mora, a su vez, cabian, dos supuestos: que no se
hubiese iniciado proceso ejecutivo o que elio si hubiese ocurrido. En el primer caso, se trata de la
misma situacion anterior. El deudor,. una vez reliquidado el crédito y realizados los abonos,
tendria que ponerse al dia y proseguir con el pago de las cuotas pendientes y, de no ser ello asi,
era susceptible de demanda ejecutiva. En el segundo caso, se tiene que, por virtud de {a mora, se
habia hecho aplicable la clausula aceleratoria y, por consiguiente, se habfa ejecutado la
obligacion por la totalidad del saldo pendiente. En ese caso, varios meses, o incluso afios,
después de iniciado el proceso ejecutivo, si por virtud de la fey, el mismo debe darse por
terminado y queda alglin saldo pendiente después de aplicada la reliquidacion y los abonos
previstos en la ley, era preciso fijar las condiciones en las que habria de amortizarse ese saldo.
Esa situacion imponia, en relacién con estos créditos, distinguir dos situaciones: a) Reliquidacion

y abonos ¥ b} Reestructuracién del crédito”.

La sentencia T-265 de 2015 sefiala que la regulacidn abrié paso a dos interpretaciones y son

las siguientes:
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(i) Suspender los procesos ejecutivos iniciados con anterioridad al 31 de diciembre de 1999y, la
segunda, (ii) darlos por terminado.

Los que estaban al dia darlos por terminados y los morosos dejarios en estado suspensivo,
todos antes del 31 de Diciembre de 1999. Con estos antecedentes la corte aclaro la suspension de
acuerdo al articulo 42 de la Ley 546 de 1999 y lo habia determinado ya desde el afio 2000,

mediante la sentencia de constitucionalidad de Ia ley 546 de 1999, y dijo lo siguiente:

En ese orden de ideas, la suspension de los procesos en curso, ya por peticion del deudor, o

por decisidn adoptada de oficio por el juez, tiene por objeto que se efectiie la reliquidacion

del crédito v, producida ella, debe dar lugar a la terminacion del proceso v a su archivo sin

més tramite, como lo ordena la norma, gue en tal sentido, lejos de vulnerar, desarrolla el

postulado constitucional que propende al establecimiento de un orden justo (Predmbulo y
articulo 2 C.P.) y realiza los principios de prevalencia del derecho sustancial (art. 228 C.P.)
y de acceso a la administracion de justicia (art. 229 C.P.). (Subrayas propias) (C-955 de
2000). '

Al verificar la linea jurisprudencial de la Corte Constitucional sobre el tema de la Ley marco
de vivienda en su articulo 42, su ambito y aplicacién, con respecto a este asunto; la Corte
Constitucional ha ido cada vez ajustando, la doctrina jurisprudencial con el fin de dar cada vez
mas claridad en materia de precedente, esto de manera general pero también a su vez en cada
caso en particular, con el fin que a los actores dentro de un proceso de vivienda hipotecario no le
sean vulnerados ningunas de las garantfas constitucionales en cuanto a los principios y derechos
consagrados en el articulo 2° de la Carta Politica. En este orden de ideas la corte ha dictado
sentencias C y SU asi como Sentencias T, la primera es que la norma o la ley se encuentre
ajustada a Ia Carta Politica la segunda son Sentencias unificadoras para temas parecidos y asi dar
claridad a varias tutelas similares y las Sentencias T son interpartes son las de mayor
proliferacién de la mayoria de los deudores morosos, en punto de afectacion de algin derecho

fundamental, consagrados en la Constitucion Politica.
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Por eso la Corte estd en un desarrollo continuo de la reconstruccién del precedente judicial,
como lo sefiala la Sentencia SU-787 de 2012, en las que establece unas reglas y son las

siguientes:

“Una reconstruccion de la jurisprudencia constitucional sobre esta materia, ajustada con los
elementos de analisis que se han ido haciendo evidentes en las distintas oportunidades en Ias que
la Corte se ha ocupado del tema, muestra que las reglas aplicables, de acuerdo con el marco
constitucional, son las siguientes: 1Y*BEn el dmbito de Ia Ley 546 de 1999, los procesos ejecutivos
hipotecarios iniciados antes del 31 de diciembre de ese afio, una vez realizada la reliquidacion del
crédito y apticados los alivios correspondientes, terminan por ministerio de la ley; (ii) si
cumplidas las anteriores condiciones subsiste un saldo insoluto, deudor y acreedor deben llegar a
un acuerdo de reestructuracion; (iii) a falta de acuerdo, la reestructuracion debe hacerse
directamente por la entidad crediticia, de acuerdo con los parémetros legales,
Jjurisprudencialmente delimitados y, (iv) cuando cumplidas las anteriores condiciones se advierta
por el juez, o que existen otros procesos ejecutivos en curso contra el deudor, por obligaciones
diferentes, o que no obstante la reestructuracidn, el deudor carece de la capacidad financiera para
asumir la obligacion, se exceptia el mandato de dar por terminado ei proceso, el cual continuara,

en el estado en el que se enconiraba, por el saldo insoluto de la obligacién”. (Corte Consti. Sent.

SU-787/12).

Esto genero muititud de interpretaciones por parte de los operadores judiciales y falta de
seguridad juridica, esto conllevo a la trasgresion los derechos fundamentales tales como;
derecho a la igualdad, al debido proceso y la vivienda digna por conexidad entre otros. Con una
disparidad de distintas posturas, y fue por eso que la corte determino realizar y analizar una
sintesis de las reglas en punto de la reliquidacion de créditos de vivienda y las cuales se aplicaran

en casos similares asi:

(...) 1} El tramite previsto en el articulo 42 de [a Ley 546 de 1999 procede para los procesos
gjecutivos que se iniciaron por la mora registrada antes del 31 de diciembre de 1999. (...)
ii) El abono a que hace referencia la ley, s6lo beneficiaba a los deudores hipotecarios con

crédites de vivienda. (...)



11
Procesos Ejecutivos Hipotecarios

iii) Todos los créditos hipotecarios pactados en UPAC debian ser reliquidados para ser

convertidos en contratos en UVR, inclusive, los créditos que se encontraban en proceso de

cobro ejecutivo hipotecario. En este Giltimo evento, el juez de oficio o a peticion de parte

debia ordenar la reliquidacion del crédito. En sentencia C-955 de 2000, ia Corte dijo que, ain

sin que el interesado lo solicite, el juez debia aplicar el trdmite previsto en el articulo 42 de la

Ley 546 de 1999.(...)

iv) Una vez efectuada ]a reliquidacidn del crédito, independientemente de si el saldo resulta a

favor o en contra de la entidad bancaria acreedora, el proceso ejecutivo hipotecario termina

por ministerio de la ley. En otras palabras, la consecuencia inmediata y directa de la

reliquidacién ordenada en el articulo 42 de la Ley 546 de 1999 debe ser la terminacién del

proceso ejecutivo hipotecario. (...)

v) La decision judicial que ordena la continuacion del proceso ejecutivo hipotecario después

de fa reliquidacion del crédito viola el derecho fundamental al debido proceso. (...)

vi) Para solicitar la terminacion del proceso ejecutivo hipotecario, la accidn de tutela

conserva su cardcter excepcional. Dicho de otra manera, la accion de tutela procede para

solicitar la terminacién del proceso ejecutivo hipotecario cuando, a pesar de haberse agotado

todos los recursos procedentes en el proceso correspondiente, éste no ha terminado porque el

juez competente no lo estima procedente, (...)
vii) Concluido el proceso ejecutivo y el deudor contintia sin cancelar las cuctas retrasadas o si el
deudor incumplid con los acuerdos derivados de la reestructuracion del crédito, la entidad
bancaria puede iniciar nuevamente el proceso ejecutivo que corresponda. Esa pauta interpretativa
surge de la lectura sistematica e integral del articulo 42 de la Ley 546 de 1999 vy de la sentencia C-
955 de 2000 de la Corte Constitucional. En efecto, en sentencia T-1220 de 2003, ia Sala Cuarta de
Revisién dijo que si la entidad bancaria “considera que existe nueva mora o saldos no cancelados
por parte del peticionario, inicie un nuevo proceso ejecutivo con el fin de obtener el pago.

(...)(Corte Consti. Sent. SU-787/12).

Reliquidacion y Reestructuracion

Aunando a todos los ajustes en punto de la linea de la Corte Constitucional, atn existen
vacios como los embargos de remantes. Los procesos ejecutivos hipotecarios no traen en si un
beneficio para el deudor y no se cumple finalmente con el objetivo de la ley, porque sigue la

gjecucion a través de la ley procesal o procedimental y no lo sustantivo de dicha ley.
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Al deudor que no puede pagar finalmente su bien, serd rematado y el deudor no tendra
ningun provecho y tampoco el acreedor no lo tiene sino un tercero acreedor. Si el deudor no
tiene una refinanciacién o restructuracion de todas sus obligaciones es razonable que no proceda
la restructuracién. La reestructuracion requiere que el deudor demuestre capacidad de pago para
asumir una obligacion en ias nuevas condiciones, es decir en dicha novacién, si el deudor no
demuestra capacidad de pago lo més conveniente por economia procesal, los derechos del
acreedor y los intereses del deudor es que se inicie o reinicie un proceso ejecutivo en su contra.
Es claro que el deudor no tenga mas procesos ejecutivos en su contra donde haya pedido

remanentes, aun asi la obligacion es plenamente exigible, asi este restructurada.

De lo anterior, cabe resaltar que la Corte Constitucional, hace una reconstruccién de la
jurisprudencia constitucional como ella misma lo menciona; sobre dicha materia y la ajusta a los
elementos que son evidentes en varias oportunidades, y a raiz de eso la corte ha delimitado las
siguientes reglas:

(iy En el ambito de la Ley 546 de 1999, los procesos ejecutivos hipotecarios iniciados antes del 31 de
diciembre de ese afio, una vez realizada la reiiqu'idacéén del crédito y aplicados los alivios
correspondientes, terminan por ministerio de la ley; (ii) si cumplidas las anteriores condiciones
subsiste un saldo insoluto, deudor y acreedor deben llegar a un acuerde de reestructuracion; (iii) a
falta de acuerdo, a reestructuracién debe hacerse directamente por la entidad crediticia, de acuerdo
con los parametros legales, jurisprudencialmente delimitados y, (iv) cuando cumplidas las anteriores
condiciones se advierta por el juez, 0 que existen otros procesos ejecutivos en curso contra el deudor,
por obligaciones diferentes, o que no obstante la reestructuracion, el deudor carece de la capacidad
financiera para asumir ia obligacion, se exceptia el mandato de dar por terminado el proceso, el cual

continuard, en el estado en el que se encontraba, por l saldo insoluto de ia obligacion.
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Reliquidacién y abonos. En primer lugar, conforme a la regla general prevista en la ley, los
créditos debian ser reliquidados. Esto quiere decir que se expresaban en UVR y la tasa se
ajustaba a las previsiones legales, tal como fueron condicionadas por la Corte Constitucional

sobre el valor asi establecido, se practicaban los abonos dispuestos por la ley.

Reestructuracion del erédito. Si quedaba un saldo pendiente la obligacién debia ser
reestructurada. De acuerdo con concepto de la Superintendencia Financiera!, se entiende por
crédito reestructurado aquel respecto del cual se ha celebrado un negocio juridico de cualquier
clase que tenga como objeto o efecto modificar cualquiera de las condiciones originalmente
pactadas, en beneficio del deudor. Asi, la reestructuracion de créditos puede definirse como
cualquier negocio o instrumento jurfdico que tenga por objeto modificar las condiciones
originalmente pactadas con el fin de permitirle al deudor la atencién adecuada de su obligacion
ante el real o potencial deterioro de su capacidad de pago. Dicho negocio o instrumento puede
comprender modificacion en las condiciones de tasa, plazo y monto de la cuota. De este modo,
como quiera que el contrato inicial se habia resuelto, y se habia hecho éxigible la totalidad de la
Ahligarian la terminanian del nraneso ejecutivo, en el evento en el que quedasen saldos
insolutos, exigia que las partes llegasen a un acuerdo para reestructurar el crédito.

A raiz de que la ley v la libre interpretacion de cada operador juncial, los deudores han
interpuesto muchas veces la accion de tutela y sin contar con los recursos que se vuelve un
proceso de afios porque el demandado ha dilatado el proceso, sin embargo la corte ha sefialado
unos requisitos o reglas para que el deudor a través suyo o de apoderado judicial interpongan ia
accion de amparo siempre y cuando cumpla unos requisitos y no ser muchas veces como una

tercera instancia, donde por no tener cuidado y diligencia e interponer los recursos, o etapas
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procesales del proceso ordinario vaya a subsanar o revivir términos que puedo haber alegado.
La sentencia SU-787 de 2012 la Corte sigue en la reconstruccién de la Jurisprudencia de la
misma corporacioén y con esta providencia, zanja y da més claridad y redefine su analisis asi:

Una reconstruccion de la jurisprudencia constitucional sobre esta materia, ajustada con los
elementos de andlisis que se han ido haciendo evidentes en las distintas oportunidades en las que
la Corte se ha ocupado del tema, muesira que las reglas aplicables, de acuerdo con el marco
constitucional, son las siguientes: (i) En el dmbito de la Ley 546 de 1999, los procesos ejecutivos
hipotecarios iniciados antes del 31 de diciembre de ese aflo, una vez realizada la reliquidacion
del crédito y aplicados los alivios correspondientes, terminan por ministerio de la ley; (ii) si
cumplidas las anteriores condiciones subsiste un saldo insoluto, deudor y acreedor deben llegar
a un acuerdo de reestructuracion, (ifi) a falta de acuerdo, la reestructuracion debe hacerse
directamente por la entidad crediticia, de acuerdo con los pardmetros legales,
Jurisprudencialmente delimitados y, (iv) cuando cumplidas las anteriores condiciones se advierta
por el juez, 0 que existen olros procesos ejecutivos en curso contra el deudor, por obligaciones
diferentes, o que no obstante la reestructuracion, el deudor carece de la capacidad financiera
para asumiy la obligacidn, se exceptita el mandato de dar por terminado el proceso, el cual

continuard, en el estado en el que se encontraba, por el saldo insoluto de la obligacion.

Determinar que sucede cuando la entidad bancaria no reliquida el crédito hiptecario de

vivienda.

Debido Proceso. Todos estos ajustes y claridad que ha hecho la Corte Constitucional, con el fin
de ser garantista de los Derechos fundamentales y principios constitucionales en especial el
articulo 2° de la carta politica y no se vea amenazados ni vulnerados.

La corte ha sefialado como vulneracién del tema procesal, segin lo preceptuado en el articulo
29 de la C.P, el debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas, esto con el fin que la persona pueda ejercer el derecho a la defensa con las

formalidades en cada juicio segiin corresponda.
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En la Sentencia T-715 de 2009 SU-787/12 la Corte Construccional esbozo las garantias del

debido proceso y sefialo lo siguiente:

de ser ofd[a], de hacer valer las propias razones y argumentos, de controvertir, contradecir y
objetar las pruebas en contra y de solicitar la practica y evaluacién de las que se estiman

favorables, asi como de ejercitar los recursos que Ja ley otorga. (Corte Consti. Sent. T-715/09).

La corte al sefialar la naturaleza del proceso y el papel que cumple la sociedad como
instrumento para garantizar la una convivencia pacifica, es imperativo que se tramite bajos unas
reglas minimas que permitan el derecho la igualdad de condiciones y oportunidades, para todos
los actores dentro de un litigio y que los cuales obedecen a unos principios minimos y generales
y que se constituye en lo que a nivel universal se conoce como debido proceso, es decir que el
Estado le de las mismas garantias a los de posicién dominante como aquel no es un ciudadano de
a pie.

Este debido proceso tiene intrinseca unas garantias y unas formalidades como lo sefiala el
articulo 29 superior; que sea un proceso piblico esto es con Ia finalidad que no se hagan trémite
o actuaciones procesales ocultas del demando y por las partes que intervienen dentro de la Litis y
que ademas el ciudadano tenga las garantias como el de saber si estd siendo investigado por la
Fiscalia dentro de un proceso penal, ¢l Ministerio publico donde se le esta adelantado una
investigacion discipiinaria o la Contralorfa por un tema fiscal, por eso sefiala la corte que el
principio de publicidad es indispensable e imperativo que lo sepan las partes procesales
conozcan y se hagan parte dentro del proceso ejecutivo hipotecario, esto con el fin de evitar una
sentencia adversar sin que él o ella haya tenido la oportunidad de conocer las posibles
imputaciones, al tener el procesado dicha garantia se le garantiza el ser oido y vencido o absuelto

en juicio.
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Ahora; la Corte y la jurisprudencia especializada nacional e internacional en derecho los
procesos generalmente son interpartes, pero hay o existen casos excepcionales que son afectados

derechos de terceros que actuaron de buena fe.
A este respecto la Corte ha sido clara y reiterativa al debido proceso, y sefiala que es:

(...) el conjunto de facultades y garantias previstas en el ordenamiento juridico, cuyo objetivo
basico es brindar proteceion al individuo sometido a cualquier proceso, de manera que durante el
tramite se puedan hacer valer sus derechos sustanciales y se logre el respeto de las formalidades
propias del juicio, asegurando con ello una rectay cumplida administracion de justicia.’

Cuando alguna persona en especial en el tema del proceso e ecutivo hipotecario, para zanjar
dicho escollo, en materia de tutela y que no se vean afectados el principio de publicidad ante los
intervinientes y ante terceros, lo que ha hecho es vincular a todos los sujetos procesales que

puedan tener el cardcter de parte, esto con el fin que cada uno pueda ejercer el derecho ala

La corte sefiala que si no se notifico a alguna de las partes o un tercero y que sca afectado
dentro del tramite juridico o decisién judicial sin ser o haber sido citada dentro del proceso,
estarfamos frente a una posible nulidad o la inoponibilidad a una decisién que no fue o fueron

convocados. La siguiente es la posicion de la Corporacion:

(...) las decisiones judiciales solo se ejecutan contra quienes, de conformidad con las mismas,
estan obligados a acatarlas (...).

En particular, tratdndose de la tenencia o la posesion de inmuebles, la Corporacion ha

puntualizado que:

(...) toda diligencia de entrega se debe iniciar con la determinacion del bien objeto de la medida,
y que quienes se encuentren en el inmueble tienen derecho a ser oidos, y a que su oposicion sea
tramitada y resueita —salvo que la medida les sea oponible-, habida cuenta que los articulos 337 y
338 de! Codigo de Procedimiento Civil se refieren a dicha determinacion, y tanto estas

disposiciones, como los articutos 66 del Cédigo de Procedimiento Penal, y 762 a 792 del Codigo
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Civil, dejan a salvo los derechos de terceros poseedores, quienes solo pueden ser despoiados de su

posesion si las presunciones de dominio y de buena fe que la acompaflan, son desvirtuadas.

Agregd la Corte que:

(...) la entrega de inmuebles debera efectuarse (...) una vez se hubiere resuelto lo atinente a la
permanencia de los ocupantes del inmueble, dado que los poseedores deben ser vencidos en juicio
separado, en ejercicio de las acciones civiles previstas para el efecto, las que les permiten gjercer como es
debido su derecho de contradiccion.

De lo anterior se colige que ¢l tercero se presume la buena fe, pero admite prueba en contrario
ya sea por un delito, es decir que el tercero de buena fe ese derecho no es absoluto porque
muchas veces esos terceros se prestan o realizan maniobras dilatorias o delictuosas y alii estarfa

el quiebre de la presuncion de buena fe.

;Cuando y porque se admite una tutela contra un sentencia judicial?. En la sentencia T-265
de 2015, dictada por la Corte Constitucional establece los requisitos de la accién de tutela contra
sentencias judiciales v dice: que como se sabe, la accion de tutela solo procede contra
providencias judiciales de manera excepcional debido al cardcter subsidiario que la caracteriza,
en los estrictos términos del inciso 3° del articulo 86 Superior® y del articulo 6° del Decreto 2591
de 1991.

No es adecuado para la administracion de justicia admitir tutelas indﬁscriminadamente confra
providencias judiciales y consentir de manera positiva la introversion del juez constitucional; en
asuntos que son de manera exclusiva en la justicia ordinaria y al ser permitido trasgrediera u
usurparia asuntos que no son de su competencia.

Es por eso que la corte ha fijado unos lineamientos o reglas como son las siguientes:
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(i) El principio de la autonomia funcional de los jueces, previsto en los artfculos 228y 230 de la
Carta Suprema, (#i) el valor de la cosa juzgada de las sentencias proferidas por las autoridades
judiciales con el objeto de resolver de fondo la controversia por la cual han acudido los
ciudadanos a la justicia para su solucion, y (i) el principio de la seguridad juridica, el cual exige

a los administradores de justicia actuaciones legitimas y razonables. (Corte Consti. Sent. SU-

787/12).

Acciones de Tutela de Manera Excepeional, Empero de manera excepcional la corte ha

seflalado que el recurrente debe demorar el cumplimiento de por lo menos un elemento que se

describe asi:
a. Defecto orgdnico, que se presenta cuando el funcionario En ese orden de ideas, este
Tribunal constitucional ha previsto la procedencia excepeional del mecanismo de tutela
para controvertir el contenido y los efectos de los fallos contenidos en sentencias
judiciales, sefialando que se torna viable el recurso de amparo, cuando la postura asumida
por el juez ordinario en su providencia, atente o quebrante derechos o garantias
fundamentales y, ademas, se acredite el cumplimiento de unos requisitos generales y

especiales consagrados, entre otras, en la sentencia C-590 de 2005. La cual, clarifico Ias

condiciones de indole general, asi:

a. Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia constitucional.

b. Que se hayan agotado todos fos medios -ordinarios y extraordinarios- de defensa
judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar la consumacion
de un perjuicio iusfundamental irremediable.

c. Que se cumpla el requisito de la inmediatez, es decir, que la tutela se hubiere
interpuesto en un término razonable y proporcionado a partir del hecho que origind la
vulneracion.

d. Cuando se trate de una irregularidad procesal, debe quedar claro que la misma tiene
un efecto decisivo o determinante en la sentencia que se impugna y que afecta los

derechos fundamentales de la parte actora.
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e. Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los hechos que generaron
la vulneracion como los derechos vulnerados y que hubiere alegado tal vulneracion en
el proceso judicial siempre que esto hubiere sido posible.

f. Que no se trate de sentencias de tutela.

judicial que profiri ia providencia impugnada, carece, absolutamente, de
competencia para ello.

b. Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actud
completamente al margen del procedimiento establecido.

c. Defecto factico, que su%ge cuando el juez carece del apoyo probatorio que permita
la aplicacién del supuesto legal en el que se sustenta la decision.

d. Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se decide con base en
normas inexistentes o inconstitucionales’ o que presentan una evidente y grosera
contradiceion entre los fundamentos y la decision.

: se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un engafio
por parte de terceros y ese engafio lo condujo a la toma de una decision que afecta
derechos fundamentales.

g. Decision sin motivacion, que implica el incumplimiento de los servidores judiciales
de dar cuenta de los fundamentos facticos y juridicos de sus decisiones en el
entendido que precisamente en esa motivacion reposa la fegitimidad de su érbita
funcional.

h. Desconocimiento del precedente, hipdtesis que se presenta, por gjemplo, cuando la
Corte Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental y el juez
ordinario aplica una ley limitando sustancialmente dicho alcance. En estos casos la
tutela procede como mecanismo para garantizar la eficacia juridica del contenido
constitucionaimente vinculante del derecho fundamental vulnerado.’

i. Violacién directa de la Constitucion. (Corte Consti. Sent. C-590-/03).

Defecto Factico. En cuanto al defecto factico es cuando el juez toma una decisién judicial,

la cual se apoy6 o sustento en una norma absolutamente inadecuada es decir fue una




20
Procesos Ejecutivos Hipotecarios

valoracién de la prueba irrazonable, esta debe ser flagrante y manifiesto y cuya
consecuencia sea directa en la decisién judicial.

La Sentencia T-340 de 2011 establece los defectos facticos:

(...) dimensién negativa que ocurre cuando el juez niega o valora la prueba de manera arbitraria,
irracional y caprichosa u omite su valoracion y sin razén valedera da por no probado el hecho o la
circunstancia que de la misma emerge clara y objetivamente. Esta dimension comprende las
omisiones en la valoracion de pruebas determinantes para identificar la veracidad de los hechos
analizados por el juez. Y una dimension positiva, que se presenta generalmente cuando el juez
aprecia pruebas esenciales y determinantes de lo resuelto en la providencia cuestionada que no ha
debido admitir ni valorar porque, por ejemplo, fueron indebidamente recaudadas (articulo 29 C.
P.) o cuando da por establecidas circunstancias sin que exista material probatorio que respalde su

decision, y de esta manera vulnere ia Constitucion.

Concluy6 la Corte en la referida providencia, en que se esta frente un defecto factico en tanto

que se acredite una de las siguientes manifestaciones:

1. Defecto factico por la omisién en el decreto y la préctica de pruebas. Esta hipdtesis se
presenta cuando el funcionario judicial omite el decreto y la prictica de pruebas, lo cual
tiene como consecuencia impedir la debida conduccion al proceso de ciertos hechos que
resultan indispensables para la solucién del asunto juridico debatido.

2. Defecto factico por la no valoracidn del acervo probatorio. Se presenta cuando el
funcionario judicial, a pesar de que en el proceso existan elementos probatorios, omite
considerarlos, no los advierte o simplemente no los tiene en cuenta para efectos de
fundamentar la decision respectiva, y en el caso concreto resulta evidente que de haberse
realizado su analisis y valoracion, [a solucién del asunto juridico debatido variaria
sustancialmente.

3. Defecto factico por valoracion defectuosa del material probatorio. Tal situacion se
advierte cuando el funcionario judicial, en contra de la evidencia probatoria, decide
separarse por completo de los hechos debidamente probados y resolver a su arbitrio el
asunto juridico debatido; o cuando a pesar de existir pruebas ilicitas no se abstiene de

excluirlas ¥ con base en ellas fundamenta la decision respectiva.
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La corte ha establecido que solo en esos casos excepcionalmente y en actuaciones o
decisiones dictadas en proceso ordinario; se atente contra los derechos fundamentales y que a su
vez estarfa en contravia del articulo 2° de Superior, que establece ]a hoja de ruta en cuanto a
derechos y principios de la carta politica, asi y solo asi, podria instaurar la accién de tutela y se

cumplirian los requisitos de placibilidad anotadas antes.

Vias de Hecho Procedencia Excepcional de Tutela. Segln la Sentencia T-518 de 1995 sefiala
cuando es procedente la accién de tutela sobre una sentencia, lo que hace el juez constitucional
es verificar si el juez ordinario incurrié en alguna via de hecho. El juez Constitucional no entra a
subsanar la sentencia en instancia sino que busca las garantfas de los derechos al debido proceso

y demds garantias fundameéntales.
La corte establece en primer término las acciones tomadas por el juez sobre decisiones que

acrezcan de fundamento objetivo, y lo define asi:

En lo que tiene que ver con la procedencia de la accion de tutela contra providencias judiciales,
ésta resulta procedente en todos aquellos casos en los que la actuacion de la autoridad judicial
carezea de fundamento objetivo y sus decisiones sean el producto de una actitud arbitraria y
caprichosa que traiga como consecuencia la vulneracion de derechos fundamentales de ia

persona, incurtiendo de esa manera en lo que se ha denominado como “via de hecho”.

Y conceptualmente la Corporacion ha dicho que es cuando el juez se aparta de la ley, y aplica

una norma arbitraria de acuerdo a la naturaleza del proceso, que se transcribe asf:

Las "vias de hecho" implican una decision judicial contraria a la Constitucion y a la Ley, que
desconoce la obligacidn del Juez de pronunciarse de acuerdo con la naturaleza misma del proceso
y seglin las pruebas aportadas al mismo. Los servidores pliblicos y especificamente los
funcionarios judiciales, no pueden interpretar y aplicar las normas en forma arbitraria, pues ello
implica abandonar el ambito de la legalidad y pasar a formar parte de actuaciones de hecho

contrarias al Estado de derecho, que pueden ser amparadas a traveés de la accion de tutela. No toda
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irregularidad procesal genera una via de hecho, mas atin cuando quien se dice afectado tiene la
posibilidad de acudir a los mecanismos ordinarios establecidos para solicitar la proteccion de sus
derechos; pues no puede olvidarse que la accion de tutela tiene un carécter subsidiario, es decir,

que s6lo es procedente a falta de otros mecanismos de defensa judicial”.

Segin la Corte Constitucional en punto de las vias de hecho ha dicho que esta saltan a la vista
fa Sentencia SU-813 de 2007 define cuales son las vias de hecho dentro de un proceso ordinario
y las cuales son procedentes para que se admitida la tutela por el juez constitucional y ademés la
Sentencia SU-787 de 2012, reitera las vias de hecho, en las siguientes:

De lo anterior se tiene que la via de hecho s6lo puede producirse en aquellos casos en que el vicio
alegado sea constatable a simple vista, cuestion que aqui no sucede de forma alguna, ya que no se
atisba:

1. Defecto organico, debido a que quien conoce del proceso gjecutivo es competente a la luz del
artfculo 16 del C. de P.C,;

2. Defecto procedimental, en la medida que el accionar no ha sido al margen del procedimiento
establecido, ademas los actos en los que se ordenaron las diligencias fueron debidamente
comunicados mediante las notificaciones legalmente practicadas en su momento;

3. Defecto factico, ya que este juzgado para tomar las decisiones dentro del mencionado proceso
se basd en Jas pruebas legal y oportunamente aliegadas al proceso, tal como lo dispone el
articulo 174 ibidem.

4, Defecto sustantivo; Jas normas que se invocaron dentro de este tramite proceso (sic) son

existentes y constitucionales,

Causales Especificas de procedibilidad de la Accién de Tutela. La Sentencia Unificadora
SU-813 de 2007 sefiala causales especificas de procedibilidad, las causales son requisito de
procediblidad de la accién de tutela, en cuanto a los procesos gjecutivos hipotecarios, y ademés

dice lo siguiente:

En criterio de la Corte, todos los procesos ejecutivos hipotecarios que se encontraban en curso a

31 de diciembre de 1999 han debido declararse terminados por parte del juez competente,
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conforme al entendimiento que del articulo 42 de la Ley 546 de 1999 hizo la Corporacién,
inicialmente en la Sentencia C-955 de 2000 -en la que adelantd el juicio de constitucionalidad de
la citada norma-, y luego en distintos fallos de tutela sobre {a materia.

Como lo ha establecido la jurisprudencia, el derecho a la terminacion de estos procesos se
encuentra estrechamente vinculado con el derecho fundamental al debido proceso en conexidad
con el derecho a la vivienda digna. En virtud de lo anterior, cuando los jueces ~de primera o de
segunda instancia— no protegen el derecho a la terminacién de los mencionados procesos, los
deudores pueden acudir a la accién de tutela para solicitarla. En este caso la tutela procede como
mecanismo excepcional y subsidiario de defensa del derecho fundamental al debido proceso en
conexidad con el derecho a la vivienda digna.

Determinar que sucede cuando la entidad financiera no reestructura el crédito hipotecario

Al no ser declarado de parte o de oficio todos los procesos ejecutivos hipotecarios que se
habian iniciado antes del 31 de Diciembre de 1999, como lo sefiala la corte en la Sentencia SU-
813 de 2007, se le estarian violando los derechos fundamentales al debido proceso, en conexidad
a la vivienda digna consagrado dicho derecho en el articulo 51 superior y, en esos casos sefiala la
corte que si el juez de primera instancia los violo, es procedente la accidn.

Al juez constitucional hacer control constitucional, este no estd reemplazando ni usurpando al
juez de primera instancia.

Segtin lo que seflala la Corte Constitucional; los jueces como lo sefiala los articulo 228 y 229
de la constitucion deben de tener su autonomia y en el caso de los jueces ordinarios deben de
ejercer las facultades propias como son: la interpretacion de la ley debatida por el legislador, la
valoracion de las‘ pruebas y aplicar en cada caso en particular las normas pertinentes, con la
seguridad que dicha autonomia no sea desplazada por una accion de tutela. Ademas en criterio la

corte, exige unos requisitos minimos a las partes como son el deber de lealtad, diligencia y etc.;
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si hay cooperacion social de todas y cada una de las partes, no habra necesidad de una accién y

desgaste def aparato jurisdiccional de justicia.

Procedibilidad por Causales Genéricas. La corte ha aceptado otras de procedibilidad en la
tutela que las denomina causales genéricas, esto es que el juez ordinario pueda pronunciarse
sobre un asunto o asuntos constitucionalmente relevantes.

n tal sentido lo més relevante e importante los efectos de la accion de tutela contra
providencias judiciales es la Constitucionalizacién del derecho, esto porque la carta politica es la
norma superior, al momento de resolver causas ordinarias. Esto se logra siempre y cuando el
juez ordinario se permita pronunciarse sobre la cuestion iusfundamental debatida.

En ese orden de ideas la corte ha sefialado las causales genéricas, es decir los requisitos de
procedibilidad para que proceda la accion de tutela contra sentencias en una decision judicial que

fue debate en un pleito procesal y la corte ha sefialado las siguientes:

(i) Se requiere, en primer lugar, que la cuestion discutida resulte de evidente relevancia
constitucional y que, como en cualquier accidn de tutela, esté acreditada la vulneracién de un
derecho fundamental, requisito sine qua non de esta accién de tutela que, en estos casos, exige
una carga especial al actor; (ii) que la persona afectada haya agotado todos los medios ordinarios
y extraordinarios de defensa judicial a su alcance y haya alegado, en sede judicial ordinaria, y
siempre gue ello fuera posible, la cuestién iusfundamental que alega en sede de tutela; (iii) que se
cumpla ei requisito de la inmediatez, es decir, que la tutela se hubiere interpuesto en un término
razonable y proporcionado a partir del hecho que originé la vulneracion; (vi) en el caso de
irregularidades procesales, se requiere que éstas tengan un efecto decisivo en la decisidn de fondo
que se impugna; y (v) que no se trate de sentencias de tutela.

Y ademas de las siguientes reglas que la corte ha establecido defectos o fallas graves y que al

ser obviado es procedente {a accion de tutela:
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(i) defecto organico, que se presenta cuando el funcionario judicial que profirié la providencia
impugnada, carece, absolutamente, de competencia para etlo; (ii) defecto procedimental
absoluto, que se origina cuando ef juez actud completamente al margen del procedimiento
establecido o vulnerd de manera definitiva el debido proceso constitucional del actor; (iif)
defecto factico, que surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que permita la aplicacion
del supuesto legal en el que se sustenta la decision o cuando deja de decretar o de valorar
pruebas absolutamente necesarias — imprescindibles y pertinentes - para adoptar la decision de
fondo; (iv) defecto material o sustantivo, que surge cuando el juez decide con base en normas
inexistentes o inconstitucionales; cuando se presenta una evidente y grosera contradiccion entre
los fundamentos vy fa decision; cuando hay absoluta faita de motivacion; o cuando la Corte
Constitucional como intérprete autorizado de la Constitucion, establece, con carécter de
precedente, el alcance de un derecho fundamental y el juez ordinario, sin motivacion suficiente,
contraria dicha decisidn; {v) error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue
victima de un engafio o error grave, por parte de terceros y ese engafio o error, lo condujoa la

toma de una decisidn que afecta derechos fundamentales.

El juez constitucional no es una nueva instancia y no puede valorar pruebas ni revivir
términos que no hayan vulnerado derechos fundamentales y para eso debe tener relevancia
constitucional y que se acredite la vulneracion del derecho fundamental requisito sine qua non,
en los casos de no dar por terminado los procesos en curso antes del 31 de Diciembre de 1999,
aca se esta haciendo vales es el derecho al debido proceso, en conexidad a la vivienda digna, en
este caso es procedente la accidn de tutela, esto por ministerio de la Iey 546 de 1999. El segundo
requisito; que 1a persona afectada haya acudido a los medios ordinarios y extraordinarios de
defensa judicial a su alcance y en sede ordinaria haya alegado la cuestion iusfundamnetal, que
da pie a la accidn de tutela.

La corte sefiala que el deudor tiene una carga procesal minima como es: cierta diligencia en
la defensa de sus actos propios de derechos y esto en razén de tres pardmetros; la accion de

tutela no suple la inactividad por negligencia esto por los principios de eficacia y eficiencia de la
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administracion de justicia y el abuso de la accidn de tutela, la inactividad procesal del deudor
porque si el bien es rematado entonces a persona no lo hizo en instancia ordinaria ahora quiere
incoar una aceion y de paso afectar a un tercero de buena fe, en este caso no se puede retrotraer
dicha etapa procesal, solo porque no fue diligente en velar por sus propios intereses

La carga minima es por ejemplo pedir la terminacion del proceso, presentar los recursos, una
reliquidacidn privada, bueno todas aquellas que coadyuven al debate con el fin de que el juez
ordinario dicte una sentencia conforme a derecho.

En punto de la diligencia minima la corte ha sefialado lo siguiente:

La Corte ya ha sefialado que ef deber de diligencia minima se disueive frente a casos de fuerza
mayor o caso fortuito en los cuales a fa persona afectada le quedaba simplemente imposible
ejercer — directa o indirectamente — la defensa de sus derechos en el proceso ordinario. En estos
casos, como ya lo ha sostenido la Corte, el juez de tutela debe evaluar con extremo cuidado la
circunstancia de guien incurrié en una eventual falta de diligencia v relevar al actor de este
requisito cuando encuentra que durante todo el proceso le resultd fisica o juridicamente imposible
actuar. Se trata, por ejemplo, de personas secuestradas, desaparecidas, absolutamente incapaces, o
a aquelias que debido a su evidente debilidad economica no han podido tener una representacion
adecuada de sus derechos. En todos estos casos, el juez constitucional debe evaluar [a situacion de
la persona cuya proteccion se solicita a fin de definir si resulta desproporcionado exigir ia carga
minima de diligencia exigida. En consecuencia, en estos casos correspondera a cada interesado
invocar y demostrar una justificacion razonable y al juez de tutela decidir si admite, en cada caso,

la correspondiente excepcidn al requisito de procedibilidad que aca se estudia.

LLa corte ha sefialado que el principio de inmediatez frente a incoar una accion de tutela
razonablemente es de 180 dias, pasado dicho lapso de tiempo no se recurrié ya la accidn esta

llamada a no ser admitida y menos prosperar y en palabras de la corte dice lo siguientes:

La Corte ha exigido como requisito de procedibilidad de la accion de tutela contra decisiones

Jjudiciales, que se cumpla el requisito de la inmediatez. Este requisito se satisface cuando la tutela
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se ha interpuesto en un término razonable y proporcionado a partir del hecho que originé la
vulneracion, es decir, a partir de la decision judicial de no terminar los procesos ejecutivos

hipotecarios.

Inmediatez. Como se ha visto a en la Constitucidn, la ley ni en el Decreto 2591 de 1991 la
aceion de tutela no tiene unos términos perentorios o taxativos, mientras subsista la violacion a
fos derechos fundamentales es procedente la accion, empero cuando esta eventuaimente
vulnerado la constitucidon por una accién judicial y que se consolide los derechos fundamentales
de terceros de buena fe o bienes constitucionalmente protegidos de igual importancia. En ese
orden la Corte Constitucional ha sefialado en este caso, aplicar el principio de inmediatez. Si la
persona fue negligente a presentar la accidn la corte sefiala que 6 meses es un tiempo razonable
y suficiente y la accion ya no es supletoria y con esta premisa la corte como determinar si el
actor ha cumplido o no el principio de inmediatez en los siguientes puntos:

i) si existe un motivo valido para la inactividad del accionante, como la absoluta incapacidad
para ejercer la defensa de sus derechos; (i1} si la procedencia de [a accion, luego de la inactividad
injustificada, podria causar la lesion de derechos fundamentales de terceros o de bienes
constitucionalmente protegidos v, (iii) si existe un nexo causal entre el ejercicio inoportuno de la
accion y la vulneracion de los derechos de esos terceros de buena fe o de los bienes que la
Constitucion ordena proteger.SU813/07

Principio de inmediatez y de celeridad.

En efecto, a partir de ios principios de inmediatez y celeridad, caracteristicos de {a accion
de tuteia, es que se justifica la necesidad de resolver con prontitud sobre los derechos
fundamentales cuya proteccion se reclama por via de Ia accion de tutela.

En consecuencia, vistas las circunstancias propias de los casos objeto de revisién en esta
sentencia, se tendran por ciertos los hechos expuestos por los accionantes en cada una de sus
acciones de tutela, respecto de aquellas partes vinculadas al trémite de dichas acciones de tutela,

y que no intervinieron en ellas.
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CONCLUSIONES

Como conclusiones frente a la linea jurisprudencial y el precedente judicial y el articulo
42 de la Ley 546 de 1999, en primer lugar si se violan los derechos fundamentales, en
segundo lugar no se violan y finalmente la Corte Constitucional ha determinado los
requisitos y procedimientos frente a las acciones de tutela contra sentencias de jueces en
primera instancia. Si se han vulnerado los derechos fundamentales de acuerdo a la ley 546
de 1999, cuando la entidad bancaria no reliquido ni aplicé los abonos ei crédito de UPAC
a UVR cuando no se da por terminado los procesos ejecutivos hipotecarios por ministerio

de la ley, esto independientemente si el saldo resultaba a favor o en contra del deudor.

La decision del juez de continuar el proceso después de reliquidada, viola el debido proceso.
Al no acatar tanto los bancos como los jueces la finalidad de la ley 546/99 y los precedentes
jurisprudenciales, se violan los derechos fundamentales al debido proceso, a la vivienda digna en
conexidad y se vulneran los derechos fundamentales cuando el juez no hace una valoracion

adecuada de las prueba.

No se viola los Derechos Fundamentales ni procede la accidn de tutela si estdn de por medio
derechos fundamentales a terceros, cuando una persona compra el remate y ya fue registrado en

la Oficina de Registro e Instrumentos publico.

No se viola el derecho a la vivienda digna cuando, el deudor tiene més de un crédito y ademads
no acredita capacidad de pago; la persona deudora no actué dentro de una diligencia minimay

por su inactividad injustificada al no ejercer sus derechos, dentro del proceso.
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No se viola los derechos fundamentales cunado la persona no alego dentro de la etapa
procesal las pruebas que queria hacer valer o fue negligente en su defensa cuando la persona no

actué dentro de los 180 dias al ser dictado el fallo, por el principio de inmediatez.
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