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El error judicial en la sentencia cuando se desconocen las maximas de la

experienciat

Por: Juan Gustavo Coronado Ricardo?

"A ti oh Dios dedico estas letras, porque lo gue un dia
fue impensable, hoy es objeto de mi inspiracion.”

Resumen

Entrarse en la mente del fallador es una tarea ineludible que tenemos que asumir todos
aquellos que deseamos escudrifiar los fundamentos de una decisién en materia penal, esa
tarea hay que asumirla con mayor seriedad cuando se trata de buscar el quiebre de un
fallo a través del recurso extraordinario de casacion, y es alli cuando aparecen en el
escenario del raciocinio las maximas de la experiencia; como forma de conocimiento
aprehendida por el juez por fuera de la vista judicial; indudablemente con incidencia en la
resolucion adoptada.

Palabras Claves: casacion penal, violacion indirecta, errores de hecho, falso

raciocinio, experiencia y sentido comun.
Abstract

Entering the mind of the failure is an unavoidable task that we have to assume all
those who want to scrutinize the grounds of a decision in criminal matters, that task

must be taken more seriously when it comes to seeking the break of a ruling through

LEl presente trabajo es resultado de la investigacion para optar por el grado de Especialista en Casacion Penal
de la Universidad La Gran Colombia.

2 Abogado especialista en Derecho Penal y Ciencias Forenses, egresado de la Universidad Catélica de
Colombia.
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the resource extraordinary appeal, and it is there when the maxims of experience
appear on the stage of reasoning; as a form of knowledge apprehended by the judge

outside the court hearing; undoubtedly with an impact on the resolution adopted.

Key words: criminal cassation, indirect violation, factual errors, false

reasoning, experience y common sense.
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I. Introduccion

La casacion penal hoy en dia todavia pasa a ser para la mayoria de los abogados una
barrera de dificil comprension, donde se requiere de una experticia por parte del
demandante en esta sede para que su pretension salga avante, en el ambito académico
sobre esta tematica nos ensefan pautas especiales que debemos seguir para lograr que

una propuesta en casacion prospere.

Esa barrera de inmersion en el recurso de casacion en materia penal, se pone adin mas
incompresible cuando atacamos decisiones con base en la causal tercera de casacion penal,
violacién indirecta de la ley sustancial, por el error de hecho, en especial cuando tratamos
de senalar que el fallo se fundamentd en conclusiones contratarias a las indicadas por las

maximas de la experiencia.

Es por ello que mediante la realizacién del presente articulo se pretende, presentar una
herramienta que permita entender las maximas de la experiencia como forma de
conocimiento, su aplicacion en el derecho penal y con mayor rigor al momento de abordar
el estudio de una decision cuando de esta se estime que esta enmarcado dentro de la causal
de error de hecho por falso raciocinio como consecuencia de la violacion a las maximas de
la experiencia, el anterior esquema sera abordado desde la misma jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia Colombiana Sala de Casacidn Penal y los autores que sobre ello

se han pronunciado.
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II. Formulacion del problema

Acudir en sede de casacion denunciando que una decision se profirid con violacion a las
maximas de la experiencia, implica una labor por parte del censor en exigir hacer un examen
a los razonamientos que desembocaron en las conclusiones del fallo, ejercicio que de no
hacerse de una manera seria, llevaria a que el demandante imponga una vision netamente
particular sobre las inferencias construidas por el tribunal al momento de proferir la

sentencia.

En ese sentido la formulacion del problema que orienta el presente documento es: "cudles
son las dificultades que se afrontan cuando se desea acudir en sede de casacion
penal acusando una sentencia de ser dictada contra las maximas de la

experiencia”

II1. Objetivo general

o Identificar cudles son las dificultades que se afrontan cuando desean acudir en sede
de casacion penal acusando una sentencia de ser dictada contra las maximas de la

experiencia.

IV. Objetivos especificos

e Estudiar y comprender que son las maximas de la experiencia como insumo
extralegal en el proceso de construccidon de conocimiento del juez.

e Identificar cudles son los elementos que componen las maximas de la experiencia.

e Conocer las pautas jurisprudenciales dictadas por la Sala de Casacion Penal de la
Corte Suprema de Justicia de Colombia sobre las maximas de la experiencia.

e Identificar cuando una sentencia de segunda instancia, puede ser objeto de censura
en casacion penal, por dictarse en contra las maximas de la experiencia.

e Comprender como se construye un cargo en casacién penal para derruir los

fundamentos de una sentencia dictada en contra de las maximas de la experiencia.
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V. Metodologia

Para ofrecer a los lectores de este articulo, una sencilla, pero clara y seria ilustracion de la
aplicaciéon de la maximas de la experiencia en nuestras decisiones judiciales, y su control
en sede de casacion, se consultaran diversas decisiones de la Corte Suprema de Justicia
Sala Penal colombiana que tratan sobre el tema objeto de estudio; asi mismo se traeran
notas de autores colombianos y extranjeros que han de alguna manera se han pronunciado

sobre el mismo.

Los autos inadmisorios proferidos por nuestra Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia,
en esencia son los que muestran la mayor dificultad que se afronta cuando en sede de
casacion penal denunciamos que una decision se profirié desconociendo las maximas de la

experiencia.

Con la anterior informacion, se concretara, cuando es procedente atacar una decision en
sede de casacion cuando se considere que atenta contra los postulados de las maximas de
la experiencia, para elaborar con la mayor precision posible, un cargo por esta via, que

potencialmente deje sin piso las conclusiones de un fallo censado es sede extraordinaria.

MARCO TEORICO CONCEPTUAL

1. La sana critica y sus extremos

Los antecedentes de las reglas de la sana critica se remontan a la ley espafiola de
enjuiciamiento civil de 1885, que en el articulo 317 disponia que "//jos jueces y tribunales
apreciaran, segun las reglas de la sana critica, la fuerza probatoria de las declaraciones de
los testigos”. A su turno la jurisprudencia nacional colombiana en materia de apreciacion
de las pruebas, ha sefialado que el trabajo de apreciacion y valoracién de las pruebas por

parte de los funcionarios judiciales se encuentra limitada de la siguiente manera, asi lo
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determind nuestra Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en un fallo del 05 de diciembre
del 2007 radicado 28432:

(a) Por la ponderacién de si en su practica o aduccion se tuvieron en cuenta las exigencias

dispuestas por el legislador (juicio de legalidad).
(b) Por el valor que a determinados medios probatorios otorga la ley (juicio de conviccién).

(c) Por la informacién objetiva que aquellas suministren, motivo por el cual no pueden ser
ignoradas o supuestas (falso juicio de existencia) ni tampoco es viable su adicion,

cercenamiento o tergiversacion material (falso juicio de identidad).

(d) Por la sujecion a las reglas de la sana critica, so pena de incurrir en errores de hecho

por falso raciocinio.

Es por ello que la sana critica o persuasidn racional como sistema de valoracién probatorio
no se encuentra referenciado de forma expresa en la legislacion adoptada en Colombia en
la ley 906 de 2.004, no obstante en dicha normatividad se sefiala como criterio para valorar
los medios de prueba, que ello deben hacerse en conjunto, y los criterios para la valoracion
individual seran los sefialados para cada medio de prueba, tal como se establece de lo

reglado, entre otros por los articulos 380°, 7* y 381° de los cuales solo se puede inferir que

3 Articulo 380. Criterios de valoracién. Los medios de prueba, los elementos materiales probatorios y la
evidencia fisica, se apreciardn en conjunto. Los criterios para apreciar cada uno de ellos seran sefialados en el
respectivo capitulo.

4 Articulo 7°. Presuncion de inocencia e in dubio pro reo. Toda persona se presume inocente y debe ser tratada
como tal, mientras no quede en firme decision judicial definitiva sobre su responsabilidad penal.

En consecuencia, corresponderd al 6rgano de persecucion penal la carga de la prueba acerca de la
responsabilidad penal. La duda que se presente se resolvera a favor del procesado.

En ningln caso podra invertirse esta carga probatoria.

Para proferir sentencia condenatoria debera existir convencimiento de la responsabilidad penal del acusado,
mas alla de toda duda.

> Articulo 381. Conocimiento para condenar. Para condenar se requiere el conocimiento mas alla de toda duda,
acerca del delito y de la responsabilidad penal del acusado, fundado en las pruebas debatidas en el juicio.
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para determinar si un hecho dado ocurrid o no y las posibilidades en que se ejecutd el
mismo, solo puede apoyarse en premisas argumentativas que apliquen las reglas de la sana
critica, lo que impone la plena vigencia de este método de valoracion en nuestra

normatividad.

Al respecto dijo el profesor Luis Aroldo Zarazo Oviedo en su obra La sana critica como
sistema de valoracion probatorio en materia penal, pp 36 y 37:

“LA SANA CRITICA EN LA LEY 906 DE 2004. Se comparte el criterio de
algunos doctrinantes nacionales, cuando basados en el art 380 de ley 906
de 2004 sefalan que dicho sistema de apreciacion de la prueba se conserva,
mas cuando alli se indica que se realizaran en conjunto, de donde resulta,
no obstante que no sea mencionado en dicha disposicién procesal de manera
expresa, cuando de otra parte, la codificacion en mencién en su articulo 3°
nos habla de la Prelacién de los Tratados Internaciones o bloque de
constitucionalidad, que nos lleva a citar lo normado en las reglas Reglas de
Mallorca o reglas minimas adoptadas por las naciones unidad y que deben
regir el procedimiento penal al establecer en su articulo 33.1: Los jueces
valoraran libremente la prueba, con arreglo a la logica a la experiencia. En

los casos de incertidumbre se debe aplicar el principio de "indubio pro red”...

En contraposicion a lo anterior en tratadista Gustavo Morales Marin, en su obra Ciencia de

las pruebas penales sistema acusatorio, pag. 145, indico al respecto:

“La debilidad argumental de parrafo que se analiza alcanza su mas alto grado
de equivocidad cuando, en un esfuerzo de fallida interpretacion, afirmar que
en la ley 906 de 2.004 rige el “sistema” de la sana critica, “no obstante que
no sea mencionado en dicha disposicion procesal (se refiere al articulo 380)
de manera expresa. El articulo en cita no menciona de manera, ni en forma
expresa ni en forma tacita, el método de la sana critica, ya que este no es
idéneo dentro del sistema penal acusatorio y porque, ademas en su inciso
segundo expresa, con asombrosa claridad, que “los criterios para apreciar
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cada uno de ellos (se refiere a los medio de prueba) seran sefalados en el
respectivo capitulo”. En cada uno de los capitulos respectivos se enuncian
los criterios técnico-cientificos para apreciar el correspondiente medio de
prueba, ya que no se puede utilizar los mismos criterios para valorar el
testimonio y para valorar el dictamen pericial. Cada uno de ellos tiene modo
diverso de apreciacion, en el sistema técnico cientifico de valoracion

probatorio, que el sistema que rige en el estatuto procesal penal de 2004.”

Ahora bien, la sana critica o persuasion racional es el acogido por el legislador colombiano
de 2004, método que no ha sido extrafio a las codificaciones anteriores porque, por
ejemplo, los Codigos de Procedimiento Penal de 1991 y 2000 lo recogieron en sus articulos
254 y 238, respectivamente, al respecto a dicho la Sala de Casacion Penal de nuestra Corte
Suprema de Justicia:

La sana critica impone al funcionario judicial valorar la prueba contrastandola
con los restantes medios, y teniendo en cuenta la naturaleza del objeto
percibido, el estado de sanidad de los sentidos con los que se tuvo la
percepcion, las circunstancias de lugar, tiempo y modo en que se percibid y

las singularidades que puedan incidir en el alcance de la prueba examinada.®

El examen probatorio, individual y de conjunto, ademas de los criterios
sefialados, acude a los supuestos ldgicos, no contrarios con la ciencia, la
técnica ni con las reglas de la experiencia, para inferir la solucion juridica que

la situacion examinada amerita.

En consecuencia, el razonamiento para determinar en un proceso penal si
un hecho dado ocurrié o no (facticidad), y, en la primer eventualidad, las
posibilidades en que se ejecutd, solo puede apoyarse en premisas

argumentativas que apliquen las reglas de la sana critica, en los términos

& Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, proceso 24468, 30 de marzo de 2006, magistrado
Ponente Dr. Edgar Lombana Trujillo. Disponible en : htp://190.24.134.97WedRelatoria/csj/index.xhtml
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que vienen de explicarse, no a través de la personal o subjetiva forma de ver

cada sujeto la realidad procesal examinada.
Y en pronunciamiento anterior afirmao:

El juez tiene cierto grado de libertad frente a las pruebas para arribar a un
estado de conocimiento acerca de los sucesos y de la responsabilidad penal;
y nada obsta para que la conviccién destinada a resolver un caso la derive
de un testimonio Unico, siempre que el raciocinio del funcionario judicial no
desborde el margen racional sugerido por los postulados de las ciencias, las

reglas de la logica y las maximas de la experiencia’.

Todo lo anterior si bien impera el sistema de libre persuasién racional, no puede entenderse
de ninguna manera que el juez esculque de manera tozuda los medios de conocimiento
que se practicaron en el juicio; por lo que esa tarea encuentra un limite en tres aspectos
esenciales que componen la sana critica, los cuales estan determinados por: las leyes de
ciencia®, las reglas de la ldgica® y las maximas de la experiencia, que no son otra
cosa que insumos, que por fuera de los hechos objeto de juzgamiento el juez los pone a

producir efectos en las conclusiones del fallo.

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, proceso 19055, 10 de noviembre de 2004, magistrado
Ponente Dr. Edgar Lombana Trujillo. Disponible en : htp://190.24.134.97WedRelatoria/csj/index.xhtml

& Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, proceso 41044, 05 de junio de 2.013 magistrada
ponente Maria del Rosario Gonzalez Mufioz. Disponible en:
htp://190.24.134.97WedRelatoria/csj/index.xhtml. Por ciencia, «se entiende el “conjunto de conocimientos
obtenidos mediante la observacion y el razonamiento, sistematicamente estructurados y de los que se
deducen principios y leyes generales”

Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, proceso 48751, 28 de septiembre de 2.016, magistrado
ponente Eyder Patifio Cabrera. Disponible en: htp://190.24.134.97WedRelatoria/csj/index.xhtml. «son
proposiciones que responden al principio de conocimiento y que, por lo tanto, representan adecuadamente
la realidad y la verdad a partir de la verificacion de las alternativas posibles de inferencia racional como
bien podrian ser los de identidad, no contradiccion, tercero excluido y razon suficiente»
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II. La experiencia

El vocablo experiencia deriva del Latin “"experientiam”'° que significa conocimiento que se
adquiere con la practica, siendo ello gestor del conocimiento producto del quehacer
cotidiano del ser humano y de un determinado grupo, reflejado en los fendmenos sociales,
culturales y politicos, lo que finalmente debe desembocar en lo que se denomina sentido
comun, de modo que ese fendmeno adquiere un mayor grado de precisién al ser

contrastado con los hechos objeto de juzgamiento.

Los hechos son capturados por la percepcion, y es la memoria que le permite la retencion
y conservacion de aquellos, permitiendo que el ser humano pueda acumular experiencias y
utilizarlas en nuevas situaciones, y es asi como a través de ese ejercicio el ser humano
construye experiencias, que una vez repetido el mismo ejercicio se objetivan, y encuentra

un respaldo de maxima.

Acerca de esta materia la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia ha decantado una
pacifica y reiterada doctrina, de acuerdo con la cual tiene puntualizado que; “La experiencia
es una forma especifica de conocimiento que se origina por la recepcion inmediata de una
impresion. Es experiencia todo lo que llega o se percibe a través de los sentidos, lo cual
supone que lo experimentado no sea un fenomeno transitorio, sino un hecho que amplia y
enriguece el pensamiento de manera estable, esto se sefialado en las providencias del 21
de noviembre de 2002 y auto de 14 de febrero de 2006, Rad. NO 16472 y 24611,

respectivamente.

Ahora bien, la experiencia debe ser complementada a partir de la universalidad de los
sucesos, pues un suceso puede ser experiencia por si mismo, pero no puede tener la

virtualidad de ser acogido como proposicién generalizada, es por ello, que ese suceso debe

10 Diccionario de la Real Academia Espafiola de la lengua. Del lat. Experientia:
2. f. Practica prolongada que proporciona conocimiento o habilidad para hacer algo.
3. f. Conocimiento de la vida adquirido por las circunstancias o situaciones vividas.
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ser elevado a la categoria de maxima, esto es con criterio de universalidad que no es mas

que “un principio o proposicion generalmente admitida™!

III. Fuentes de las maximas de la experiencia

Para Friedrich STEIN, a quien se debe la introduccién en el derecho procesal del
concepto maximas de experiencia, estas "son definiciones o juicios hijpotéticos de contenido
general, desligados de los hechos concretos que se juzgan en el proceso, procedentes de
la experiencia, pero independientes de los casos particulares de cuya observacion se han

inducido y que, por encima de esos casos, pretenden tener validez para otros nuevos”.”?

Sin duda alguna una de la fuente mas cercana que dotan a las maximas de la experiencia
esta dado por el sentido comin como una forma de juzgar naturalmente las cosas, sin
necesidad de que una determinada informacidn esté comprobada cientificamente; lo Unico
que importa es que la mayoria de las personas lo consideran cierto, por lo que podemos
afirmar que el sentido comuln estd dotado de un minimo juicio de reflexion, pues le
corresponde a quien desea emplear las maxima de experiencia seleccionada realizar ese

tipo de juicios de manera razonable y aplicarlas a la circunstancia en concreto.

Otras fuentes que abastecen las maximas de la experiencia, estan dados por los fendmenos
sociales, culturales y politicos de determinado grupo, que en alguna ocasion de manera
inconsciente crean modos de convivencia y otros que debido a factores externos se ven
obligados a actuar de determinada forma, pero dicha manera de actuar lleva implicita un

elemento de coercién debido al medio donde se desenvuelven las cosas, un ejemplo sobre

11 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, proceso 45585, 01 de junio de 2.016, magistrado ponente
Dr. José Luis Barcelé Camacho. Disponible en: htp://190.24.134.97WedRelatoria/csj/index.xhtml.

12 Stein (1988) p. 27.
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este Ultimo aspecto esta dado por el comportamiento a frente determinada situacion en las
regiones de Colombia donde han tenido dominio constante los grupos al margen de la ley,
las exigencias de comportamiento de una persona que se desenvuelve en ese escenario
seran muy diferentes a la que se le pueda exigir a otra persona que su vida se haya
desarrollado dentro de otros escenarios, claro esta ese tipo de andlisis debe realizarse de

manera seria y cuidadosa cuando de aplicarlo en un caso en concreto se trata.

IV. Las maximas de la experiencia segin nuestra sala penal de la corte

suprema de justicia.

En nuestro sistema de persuasion racional de la prueba como el de sana critica, y mas
exacto el de los limites a los parametros de las maximas de la experiencia, el juez no es tan
libre en el proceso de acoplar la prueba con sus conclusiones, pues se le impone la carga
que esas conclusiones no puedan apartarse de ningiin modo de los conocimientos generales
que imprime la experiencia, por lo que su ejercicio racional estara encaminado a determinar
si sus argumentos estan en la misma direccién con los criterios de generalidad de un
determinado suceso; pues si en esa labor el juez encuentra raseros de indeterminacion en
la base de una proposicion, sin duda la conclusion a la que llegue de ningiin modo podra

ser racionalmente la valida.

De modo que, una caracteristica elemental de las maximas de la experiencia, esta dado por
el caracter intuitivo de las mismas, por lo que las personas en su cotidianeidad no somos
de ningin modo conscientes de su utilizacion, su exteriorizacion es limpia, sin ningun tipo
de interferencia que responde a la comin manera de desenvolverse un determinado suceso,
es por ello que se utiliza la proposicion "siempre o casi siempre que se presenta A, entonces
sucede B”, de modo que la Unica manera en que somos verdaderamente reflexivos sobre
un determinado suceso con vocacién de generalidad, es cuando estamos ante una situacion
que nos impone echarle mano a esa realidad, para constatar mas adelante si determinado
hecho tuvo ocurrencia, que no es otra cosa que el juez al momento de juzgar un suceso se

sirva de la utilizacion de las generalizaciones para sacar sus propias conclusiones.
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En este sentido, ha expresado la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Penal:

“Sobre la aducida violacidon de las reglas de la experiencia, también con
apoyo en los juiciosos argumentos de la Delegada, podemos afirmar, como
invariablemente lo ha sostenido la jurisprudencia de la Sala, que estas
reposan en la reiterada y amplia manifestacion fenoménica de un hecho o
actuacion, apreciado y catalogado como tal y pasible de asumir de nuevo
configurado, dentro de similares condiciones temporo espaciales, hasta
devenir insoslayable su pretensién de universalidad, siempre y cuando no se
ofrezca una condicion excepcional que faculte significar otra respuesta,

distinta de la que se espera.

Asi las cosas, como lo ha dicho la Corte, en pertinente cita de la Delegada,
las reglas de la experiencia corresponden al postulado “siempre o casi
siempre que se presenta A, entonces sucede B”, motivo por el cual es posible
efectuar prondsticos, referidos a predecir el acontecer que sobrevendra a la
ocurrencia de una causa especifica (prospeccion), y diagnosticos, predicables
de la posibilidad de establecer a partir de la observacion de un suceso final

su causa eficiente (retrospeccion)”.t3

En reciente pronunciamiento reafirmé lo siguiente:

“La jurisprudencia de la Sala de Casacidon Penal ha trazado lineamientos
sobre lo que debe entenderse por reglas de la experiencia y como se
construyen. Ha ensefado que la experiencia es una forma de conocimiento

que se origina por la recepcion inmediata de una impresion percibida por los

13 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, proceso 23593, 11 de abril de 2007, magistrado ponente
Sigifredo de JesUs Espinosa Pérez. Disponible en: htp://190.24.134.97WedRelatoria/csj/index.xhtml.
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sentidos, lo cual supone que lo experimentado no sea un fendmeno
transitorio, sino que amplia y enriquece el pensamiento de manera estable,
permitiendo elaborar enunciados que impliquen generalizaciones para fijar
ciertas reglas con pretension de universalidad, expresadas con la férmula

“siempre o casi siempre que se da A, entonces sucede B"*

Ahora bien, no solo pueden existir maximas de la experiencias derivadas de la
comun forma de observacion de un suceso que podemos catalogar como licito,
como por ejemplo — siempre o casi siempre el trasporte publico en Bogota, en horas pico
los buses estan completamente llenos -, ndtese que esa proposicion puede convertirse
en regla de experiencia, pera la misma es derivada del desenvolvimiento del trafico
de la ciudad de Bogota, por que emerge de un comportamiento licito de un grupo
de personas, es por ello que este evento licito construye una maxima de

la experiencia.

Contrario a lo anterior podemos encontrar maximas de la experiencia, que aportan
conocimiento pero a partir de actos ilicitos, como por ejemplo - siempre o casi
siempre que dos o mas personas son sorprendidos ejecutando una conducta ilicita
necesariamente con anterioridad tuvieron que ponerse de acuerdo para la ejecucion del
crimen -, notese que la anterior proposicion puede ser catalogada como una
maxima de la experiencia, pues no seria posible bajo ningin otro argumento que
las personas se encuentren en mismo lugar y decidan ejecutar actos sincronizados
para llevar a cabo la conducta delictiva; entonces en este caso la maxima de la
experiencia no se obtiene de un comportamiento licito, sino de como actia
determinado grupo al momento de ejecutar un crimen, es por ello que en este
caso la regla de la experiencia deviene de una actividad ilicita o

delincuencial.

14 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, proceso 45585, 01 de junio de 2.016, magistrado ponente
Dr. José Luis Barcel6 Camacho. Disponible en: htp://190.24.134.97WedRelatoria/csj/index.xhtml.
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V. La via de ataque para demostrar un cargo en casacion penal cuando
una sentencia se le acusa de ser dictada en contra de las maximas de

la experiencia.

El recurso extraordinario de casacion penal, entendido como un juicio, ldgico - juridico -
sobre la legalidad constitucional del fallo, se convierte en esencia el mecanismo mas idéneo
para destruir la declaracion de justicia proclamada en la sentencia; es por ello que el
legislador a previstos casuales taxativas por las cuales se puede lograr destruir la presuncion

de acierto y legalidad que reviste el fallo impugnado en casacion.

Una primera consagracion legal esta prevista en el articulo 207* de la ley 600 del 2000, y
posterior refrendacién consagrada en la actual legislacion en su articulo 181 de la ley 906
del 2.004, esta ultima normatividad establece tres causales por la cual puede acudirse a

demandar una sentencia en sede de casacion penal, sefala en referido articulo:

“Articulo 181. Procedencia. El recurso como control constitucional y legal
procede contra las sentencias proferidas en segunda instancia en los
procesos adelantados por delitos, cuando afectan derechos o garantias
fundamentales por:

1. Falta de aplicacién, interpretacion errdnea, o aplicacion indebida de una
norma del bloque de constitucionalidad, constitucional o legal, llamada a
regular el caso.

2. Desconocimiento del debido proceso por afectacion sustancial de su
estructura o de la garantia debida a cualquiera de las partes.

3. El manifiesto desconocimiento de las reglas de produccion y apreciacion
de la prueba sobre la cual se ha fundado la sentencia.

15 Articulo 207. Causales. En materia penal la casacion procede por los siguientes motivos:

1. Cuando la sentencia sea violatoria de una norma de derecho sustancial. Si la violacion de la norma sustancial
proviene de error de hecho o de derecho en la apreciacion de determinada prueba, es necesario que asi lo alegue
el demandante.

2. Cuando la sentencia no esté en consonancia con los cargos formulados en la resolucién de acusacion.

3. Cuando la sentencia se haya dictado en un juicio viciado de nulidad.
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4. Cuando la casacion tenga por objeto Unicamente lo referente a la
reparacion integral decretada en la providencia que resuelva el incidente,
debera tener como fundamento las causales y la cuantia establecidas en las
normas que regulan la casacion civil.”

La causal sefalada en el numeral 3 del articulo 181 de la ley 906 del 2.004 hace referencia
al manifiesto desconocimiento de las reglas de produccion y apreciacion de la prueba sobre
la cual se ha fundado la sentencia, alli la Sala de Casacidon Penal de la Corte Suprema de
Justicia Colombiana ha expresado lo siguiente en la decision C.S.J AP 2562 -2017 (49879
del 26 de Abril 2017.

“Como el demandante parece desconocer los minimos rudimentos que
signan el contenido de la demanda de casacidn y su necesaria interrelacion
con las causales dispuesta en la ley, apenas a titulo pedagdgico la Sala
estima pertinente darle a conocer lo que reiteradamente se ha dicho a cerca
de la violacién indirecta de la ley:

“2. En efecto, la violacién indirecta de la ley sustancial, via de ataque
preferida por el libelista para censurar el fallo de segundo grado, esta ligada
a la materializacidn de vicios de naturaleza probatoria de dos clases distintas:

de derecho y de hecho........

Los errores probatorios de hecho, a diferencia de los de derecho, obligan
a quien los invoca a aceptar que la prueba respecto de la que los alega fue
reconocida por el funcionario como legal, regular y oportunamente allegada
al proceso, toda vez que lo discutido constituye vicios facticos que se
desarrollan en tres modalidades: falso juicio de existencia, falso juicio de

identidad y falso raciocinio.

Incurre en falso juicio de existencia el fallador que omite apreciar el
contenido de una prueba legalmente aportada al proceso (falso juicio de
existencia por omisién), o cuando, por el contrario, hace precisiones facticas

a partir de un medio de conviccién que no forma parte del proceso, o que
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no pertenecen a ninguno de los allegados (falso juicio de existencia por

suposicion).

El falso juicio de identidad se diferencia del anterior en que el juzgador si
tiene en cuenta el medio probatorio legal y oportunamente practicado, pero,
al aprehender su contenido, le recorta o suprime aspectos facticos
trascendentes (falso juicio de identidad por cercenamiento), o le agrega
circunstancias o aspectos igualmente relevantes que no corresponden a su
texto (falso juicio de identidad por adicién), o le cambia el significado a su

expresion literal (falso juicio de identidad por distorsion o tergiversacion).

La acreditacion de un falso juicio de existencia o de un falso juicio de
identidad, por tratarse de vicios objetivo contemplativos, es en extremo
elemental. En el primer caso basta con identificar el contenido de la prueba
omitida y el lugar en el que ésta se halla adosada a la actuacién, o con
sefialar la precisidon factica que corresponde a un medio de prueba extrafio
a la actuacién o que no pertenece a alguno de los legalmente aportados; y
en el segundo, es suficiente con la comparacion de lo que de manera
fidedigna revela la prueba, con la sintesis o aprehension que su contenido
hizo el funcionario, en aras de evidenciar el cercenamiento, la adicién o la

tergiversacion de su texto.

Finalmente, el falso raciocinio difiere de los anteriores en que el medio
de prueba existe legalmente y su tenor o expresion factica es aprehendida
por el funcionario con total fidelidad, sin embargo, al valorarla, al sopesarla,
le asigna un poder suasorio que contraviene los postulados de la sana critica,
es decir, las reglas de la ldgica, las maximas de la experiencia o sentido

comun, o las leyes de las ciencias....”

Con el advenimiento del estatuto procesal de 1987, se considerd prudente matizar el
sistema de tarifa legal que llevaba implicito valores pre-fijados a las probanzas y de esta
manera abrir paso al sistema de persuasion racional que hoy conocemos como el de sana

critica; no obstante el falso raciocinio tiene génesis en una providencia de la Sala Penal de
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Corte Suprema de Justicia, donde se hace énfasis es deslindar aquellos ataques en casacion
de naturaleza de contemplacién objetiva como lo es el falso juicio de identidad, de aquellos
ataques sobre la inferencia construida en la decision, es decir que los errores que hoy
pueden ser objeto de censura por falso raciocino antes se atacaban por falso juicio de
identidad; tal como se dijo en la providencia de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia
— Sala de decision de Tutelas T 66860 del 27 de Junio del 2.013 M.P Conjuez Dr. Carlos

Roberto Solorzano Garavito.

“En el asunto que ocupa el estudio de la Sala, lo que se presentd fue la
existencia de defectos de argumentacion en la demanda, sin embargo ello
per se, no puede constituirse en tesis para inadmitirla, de hecho aunque es
cierto que el fiscal en su demanda no se refirid a un falso raciocinio, sino que
planted un falso juicio de identidad, también lo es que con anterioridad, los
yerros que hoy se atacan por via del falso raciocinio, que son basicamente
la valoracion de las pruebas con desconocimiento de las reglas de la sana
critica, fueron errores que durante muchisimos afos se atacaron por via del
falso juicio de identidad; de hecho la creacidon del falso raciocinio
correspondié a la propia Sala de Casaciéon Penal, buscando distinguir las
hiptesis que hoy son propias del falso juicio de identidad, que hacen
referencia a la tergiversacion factica de la prueba, de las que son materia del
falso raciocinio y fue a partir de decisién de 13 de febrero de 1995 dentro
del proceso 2475 con ponencia del H. Magistrado Carlos Eduardo Mejia
Escobar y posteriormente con providencia de 12 de marzo de 2001 radicado
16595 M.P. Jorge Cdérdoba Poveda, que se estructurd el falso raciocinio y su

ataque en casacion.”

No cabe duda que segun las directrices dadas por la Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia Colombiana cuando una sentencia se profiere producto de un error en la valoracion
probatoria en contraposicion a las maximas de la experiencia la senda para su demostracion
corresponde a una violacion indirecta de la ley sustancial, debido a un error probatorio de
hecho, ya que lo discutido gira en torno a vicios facticos que se aparecen al momento de
la apreciacién probatoria que conduce a un falso raciocinio, entendiéndolo que la prueba
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se aprehendio en su expresion objetiva, pero al valorarla se le asigna un poder demostrativo

que contraviene el postulado de las maximas de la experiencia.

Sobre al falso raciocinio indico la Corte suprema de Justicia en la decision del 26 de marzo
del 2.009, radicado N° 30.881 Magistrada Ponente Dra. Maria del Rosario Gonzalez de
Lemus, lo siguiente:

“En el falso raciocinio el defecto se encuentra mas alld de lo meramente
objetivo para trasladarse a categorias propias de la légica, la ciencia o la
experiencia, de tal suerte que en este Ultimo caso se parte del supuesto de
haberse respetado lo realmente consignado en el medio de conviccion, para
localizar la critica en un aspecto externo, es decir, las reglas de la sana

critica.”

Visto lo anterior segun los senderos de la Corte, no es posible predicar de un mismo medio
probatorio, se incurrié en falso juicio de identidad o existencia y al mismo tiempo se
incurriera el falso raciocinio; en los primeros errores enunciados atafien al contenido
material del medio de conviccién, ora porque en el primero se le cercena, adiciona o
tergiversa su contenido y en el segundo se omite o supone en su integridad dicho medio,
y contrario a ello el falso raciocinio como se dijo lineas atras se parte del supuesto de
haberse respetado lo realmente consignado en el medio de conviccion;, por lo que una
propuesta en este sentido daria al traste con el cargo, por violacion frontal al principio logico

de no contradiccion?®.

16 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, proceso 47489, magistrada ponente Dra. Patricia Salazar
Cuellar. Disponible en: htp://190.24.134.97WedRelatoria/csj/index.xhtml.“Por esto no es ldgicamente correcto
que frente a un mismo medio de conocimiento y dentro del mismo cargo, o en otro postulado en el mismo
plano, sin indicar la prelacién con que la Corte ha de abordar su andlisis, se mezclen argumentos referidos a
desaciertos probatorios de naturaleza diferente.”
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Sobre el tema, en su obra De /la casacion penal en el sistema acusatorio, pag. 139 el
catedratico German Pabén Gomez, sefialo: “Una octava lectura de este principio permite
puntualizar que, en tratandose de una censura por errores de hecho por falso juicio de
identidad respecto de un medio probatorio, no es dable a entremezclarla con errores de

hecho por falsos juicios de raciocinio”

Sin embargo, pueden existir ocasiones excepcionalisimas en que de un mismo medio de
prueba, es posible advertir, que a partir de lo objetivamente aprehendido por el fallador,
construyd una equivocada maxima de la experiencia y de otro modo de lo materialmente
ignorado puede conllevar a una conclusion diversa a la consignada en el fallo, es por eso
que en contravia a lo expuesto por algunos tratadistas y la misma Sala Penal de la Corte
Suprema de Justicia, es posible que en algunos eventos sea compatible de una misma
prueba elevar reproches por falso juicio de identidad y falso raciocinio sin que estos sean
excluyentes, tema que abordare mas adelante como invitacién a la reflexion sobre ese

aspecto.

VI. Elementos esenciales para demostrar un error de hecho por falso
raciocinio en casacion penal cuando se fundamenta en la violacion de

las maximas de la experiencia.

Nuestra Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia ha fijado unos lineamientos, para que
el actor que desea acusar una sentencia por considerarse esta violatoria de la ley sustancial
de manera indirecta, como consecuencia de los componentes de la sana critica, debe

ajustarse a los siguientes parametros.

“Habida consideracion, tendré& como meta didactica el demandante
determinar: i) qué dice de manera objetiva el medio, ii) qué infirid de él el
juzgador, iii) cual valor persuasivo le fue otorgado, iv) indicar la regla de la

l6gica omitida o apropiada al caso, v) o sefalar la maxima de la experiencia
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qgue debio valorarse, con el objetivo de probar que el fallo motivo de

impugnacion tuvo que ser sustancialmente opuesto.

Por ultimo, es también obligacion intelectual del profesional del derecho
mostrar cudl es el aporte cientifico correcto y, por supuesto, la trascendencia
del error, para lo cual tiene que presentar un nuevo panorama factico,

contrario al declarado en instancias.”'’

Ahora bien, los derroteros atras expuesto sin duda son los parametros esenciales que al
menos el alto tribunal aspira que un demandante cumpla, para que su pretensidon sea
admitida para un estudio de fondo, no obstante cada caso en concreto y en especial cada
fallo tiene su propio escenario de valoracidon probatoria que serad en ultimas el referente

para que el actor elabore su demanda.

En esas condiciones, un fallo de segunda instancia, sin perjuicios de aquellos que son unidad
inescindible por coincidir tanto en el fundamento como en la resolucidn con el de primera;
pueden ser atacados a través del falso raciocinio cuando se desconocen las maximas de la
experiencia, y por ser un yerro de racionamiento judicial al momento de la valoracion
probatoria, su deteccidn en el fallo se haria posible con una lectura seria y razonada del
mismo, para detectar esta clase de error no necesito mas insumo que la misma decision,
pues en ella es que encuentro los razonamiento que llevaron al fallador a las conclusiones
declaradas en la sentencia, es por ello que nos encontraremos con fallos diversos que son
violatorios de la sana critica en su componente de las maximas de la experiencia; ellos

pueden ser:

17 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, proceso 36846, 02 de mayo de 2.012, magistrado ponente
Dr. Javier Zapata Ortiz. . Disponible en: htp://190.24.134.97WedRelatoria/csj/index.xhtml
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VII. El fallo que de manera frontal viola una maxima de la experiencia: el

juez desconoce la maxima de la experiencia.

Debo demostrar que al momento del acoplamiento del hecho con la conclusién declarada
en la sentencia, de manera frontal se viol6 una maxima de la experiencia, por lo que el
demandante debe enfilar su esfuerzo en: senalar la regla de experiencia infringida, por qué
esta se considera en términos de generalidad una maxima de la experiencia, reconstruir
argumentativamente la inferencia construida en el fallo al punto que al ser contrastada en
el caso particular pueda cambiar sustancialmente las conclusiones del fallo o aspectos

fundamentales del mismo.

Ahora bien, para quienes se desenvuelven en las circunstancias en las cuales se pretende
aplicar la maxima de la experiencia, esta deriva admisible sin que se imponga la necesidad

de acreditar hecho alguno del que derive su aplicacion.

Si, por el contrario, Ia regla que se pretende sea admitida como tal, se postula ante alguien
ajeno, que no se desenvuelve en esas especificas condiciones de tiempo, modo y lugar,
quien alega tal cosa debe aportar elementos de juicio que acrediten la situacion de la que

deriva la maxima de la experiencia tratada.®

Por ultimo el demandante no puede, en contra via del principio de correccion material’,
construir reglas de la experiencia a partir de hechos no admitidos por las instancias, pues
en ese sentido los fundamentos de la demanda carecerian de toda idoneidad para destruir

las conclusiones que se declararon en el fallo.

18 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, proceso 45585, 01 de junio de 2.016, magistrado ponente
Dr. José Luis Barcel6 Camacho. Disponible en: htp://190.24.134.97WedRelatoria/csj/index.xhtml.

¥Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, proceso 48262, 20 septiembre de 2.016, magistrada
ponente Dra. Patricia Salazar Cuellar. Disponible en: htp://190.24.134.97WedRelatoria/csj/index.xhtml. ““La
recurrente en notable desconocimiento del principio de correccion material.”
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VIII. Diagrama esquematico para demostrar un error de hecho por falso

Violacién de las
maximas de la
experiencia.

Falso raciocinio

\ /

*caballo. /

raciocinio en casacion penal cuando se acusa una sentencia de ser

dictada en contra de la sana critica, cuando el juez viola de manera

frontal la maxima de la experiencia.?°

El juez al realizar el proceso inferencial viola

, . Reglas especiales
§> de manera frontal una maxima de Ia §>

experiencia: desconoce la maxima.

[ “De ningun modo la versién rendida, por el\

testigo es creible, pues es inaceptable que
una persona avezada en compra ganado,
disponga comprar dos vacas paridas sin que
estas sean pesadas en la balanza, por lo que
es dable concluir la inexistencia de dicho
negocio y enseguida predicar la estafa en el

Kmismo" /

grandes cantidades”

La region donde se dié el negocio es\
ganadera, al punto que la finca donde se

concretd la compra no habia pesa y mas
aun quien lo comprd es un avezado en la
compra de ganado.

El negocio se efectué sobre dos vacas

paridas. E>

El ganado comprado fue retirado de la finca

“En las regiones ganaderas, se acostumbra a Debo demostrar que existe una maxima
comprar ganado en pie, cuando no son <:| de la experiencia, que me sirve de acople

N

/Contrario de cuando el juez se inventa\
la maxima, acd la operacién es inversa;
tengo que demostrar que al momento
de la operacién inferencial se estd
violando una maxima de la
experiencia, y debo hacerlo de la
siguiente manera:

. /
2

entre lo conocido y lo por conocer.

L

Debo demostrar que esa proposicic’m}

tiene el caracter de universalidad.

/EI fallador viold la regla de la experiencia
enunciada, precisamente en la regién donde
se did el negocio y la manera como se
desenvolvié el mismo, es dable concluir
contario del tribunal, que el negocio de la
venta del ganado se presentd en la forma

\como lo narrd él testigo. /

20| Diagrama esquematico de la senda a escoger para demostrar un error de hecho por falso raciocinio en
casacion penal cuando se acusa una sentencia ser dictada en contra de la sana critica, cuando el juez viola de
manera frontal la méxima de la experiencia es de la autoria de quien presenta el articulo.
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IX. El fallo construido a partir de una equivocada maxima de la

experiencia: el juez se inventa la maxima de la experiencia

En este caso, la operacion es inversa a la anterior, debo demostrar que la proposicion
utilizada por el fallador para pasar del hecho a las conclusiones, no tiene la calidad de
maxima de la experiencia, para ello debo romper el criterio de universalidad de la
proposicion utilizada en la sentencia que al final me lleve a destruir por completo las
conclusiones del fallo o aspectos esenciales de este; o al menos crear el estado de
incertidumbre racional que lleve al reconocimiento del /n dubio pro reo o por el contrario
nos lleve al conocimiento para proferir fallo de condena, segun sea el caso; es por ello que
el profesor de casacion penal Dr. Carlos Roberto Solérzano?! afirma que "suele ser menos

complejo destruir la proposicion utilizada como maxima que construir una en tal sentido.”

No obstante lo anterior, el ejercicio en su enunciacién se nota un poco mas sencillo, pero
se pone aun mas complejo cuando en el fallo, el juez no sefiala de manera expresa la
proposicion utilizada para apoyar su conclusion, que seria lo ideal "gue /a regla de la
experiencia es indispensable que se exprese para que pueda ser controvertida?? de modo
que cuando ello no ocurre corresponde al casacionista desentrafiarla del fallo y hacerla

evidente para luego destruir su caracter de universalidad como se dijo lineas atras.

Finalmente es deber del demandante reconstruir probatoriamente la decisién censurada, al
punto de demostrar la trascendencia del error denunciado, haciendo evidente el desacierto
del fallador de manera que debo proponer la real y acertada valoracién probatoria; en otras
palabras debo marcarle el camino al alto tribunal para que dicte la respectiva sentencia de

sustitucion.

21 Dr. Carlos Roberto Solérzano Garavito, Conjuez de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia y profesor
de Casacion Penal de la Universidad La Gran Colombia.

22 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, proceso 33837, 18 de marzo de 2.015, magistrado
ponente Dr. Eugenio Fernandez Carlier. . Disponible en: htp://190.24.134.97WedRelatoria/csj/index.xhtml.
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X. Diagrama esquematico para demostrar un error de hecho por falso raciocinio
en casacion penal cuando se acusa una sentencia ser dictada en contra de la

sana critica, cuando el juez se inventa la maxima de la experiencia.??

El juez al valorar la prueba se apoya en una .
. L . Reglas especiales
mdaxima de la experiencia que no tiene tal

cardcter: se inventa la maxima.

gt N

estupefacientes portan la sustancia en
papeletas”

por el fallador no es una maxima de la
experiencia.

&

)

“Siempre o casi siempre los expendedores de} [Demostrar que la proposicién utilizada

—

L L

Violacién de las
maximas de la
experiencia.

O

requisa unas papeletas con sustancia
estupefaciente. contrastandolo con el caso en concreto.

R\

A José le fue encontrado al momento de la Destruyendo el caracter de
universalidad declarado en el fallo,

—

Falso raciocinio

L L

stupefacientes en papeletas, del
mismo modo quien las compre para el
consumo lo hard en la misma
nresentacidn.

&

Si los expendedores, venden los
La conclusidn a la que se arriba es que José es e
expendedor de sustancia estupefaciente.

L L

ello no se puede llegar a concluir con certeza José era expendedor de

\ / que José sea expendedor. estupefacientes

La conclusion a la que arribé el fallador a Se rompio6 el caracter de universalidad
partir de la manera en que le fueron halladas de la proposicion utilizada por el
las papeletas a José no es acertada, pues de <:| fallador para llegar a la conclusién que

S

23 E| diagrama esquematico de la senda a escoger para demostrar un error de hecho por falso raciocinio en
casacion penal cuando se acusa una sentencia ser dictada en contra de las maximas de la experiencia es de la
autoria de quien presenta el articulo.
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XI. La reconciliacion entre los errores por falso juicio de identidad por

cercenamiento y el falso raciocinio sobre un mismo medio de prueba.

Tal como indico lineas atras, la Sala Penal de Corte Suprema de Justicia, ha rechazado
rotundamente que sobre un mismo medio de prueba se propongan falso juicios de identidad
y falsos raciocinios, segun el alto tribunal de presentarse un argumento en ese sentido daria

al traste con la pretension, pues se vulneraria el principio l6gico de no contradiccién?®.

No obstante, la tesis autoritaria de la corte no es absoluta, debido a que si es posible acudir
a falsos juicios de identidad por cercenamientos y falsos raciocinios, sobre un mismo medio

de prueba, sin que los mismos puedan excluirse.

Para una mayor comprension abria que entender que se entienden por cada uno de estos
errores; en cuanto al falso juicio de identidad se tiene que el mismo aparece en el momento
de contemplacién objetiva del medio de prueba, ya sea que este se le cercene, adicione o

tergiverse en su expresion objetiva.

Por su parte el falso raciocinio el error se ubica el proceso de racionamiento judicial que
acopla lo objetivamente contemplado del medio de prueba, con la conclusion a la que se
arriba, por ello no estoy de acuerdo cuando se afirma que cuando se acude al falso
raciocinio acepto que la prueba fue objetivamente abordada en su integridad; pues pueden
ofrecerse casos en que a pesar de aprehenderse parcialmente un medio de prueba de alli
se construyan equivocadas maximas de la experiencia, sin que sea necesario aceptar que
el fallador de segunda instancia haya contemplado integralmente el medio probatorio, es

por ello que en el falso raciocinio el demandante acepta fielmente pero lo que el tribunal

24 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, proceso 47489, 28 de febrero de 2.018, magistrada
ponente Dra. Patricia Salazar Cuellar. Disponible en: htp://190.24.134.97WedRelatoria/csj/index.xhtml.“Por
esto no es l6gicamente correcto que frente a un mismo medio de conocimiento y dentro del mismo cargo, o en
otro postulado en el mismo plano, sin indicar la prelacién con que la Corte ha de abordar su analisis, se mezclen
argumentos referidos a desaciertos probatorios de naturaleza diferente.”
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objetivamente aprecid, pues una interpretacion contraria vulneraria el principio de
correccion material que rige el recurso extraordinario de casacién, pues no podria aceptar

algo que el tribunal nunca aprecid.
En un fallo, sobre un mismo medio de prueba, pueden darse las siguientes situaciones:

El tribunal aprehende apartes de la prueba y crea una equivocada maxima de la experiencia,
pero adicional a ello puede ignorar apartes de la misma, las cuales en algin momento
pueden ser intrascendentes, en esta situacién no existe dificultad pues si se creé una

equivocada maxima de la experiencia, sin duda el sendero sera el del falso raciocinio.

Ahora bien, en el caso en que el tribunal aprehende apartes de la prueba y crea una
equivocada maxima de la experiencia a partir de lo objetivamente observado, pero adicional
a ello puede ignorar apartes de la misma, siendo ello trascedente; es aqui donde puede
invocarse el falso juicio de identidad por cercenamiento y raciocinio sobre un mismo medio
de prueba de manera simultanea sin que ello resulte violatorio del principio légico de no

contradiccion. Veamos la explicacion de una manera didactica:

/ Concluyé \
La prueba
La prueba en su i erradamente a
. aprehendida )
contenido , partir de una
(teero integramente , q
gro. por el fallador equivocada

maxima de la
experiencia

\ / \ / ./

En la anterior hipdtesis, no abra ninguna discusién, necesariamente tendria el demandante
que acudir al falso raciocinio por la equivocacion en la conclusién a partir de construir una

maxima de la experiencia equivocada, y asi tendra que demostrarlo a la corte.
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S

La prueba aprehendida Concluyd erradamente a
» parcialmente por el » partir de una
La prueba en su fallador equivocada maxima
contenido / _
integro. s ™ s ~
La parte de la prueba La parte cercena no es
» gue no fue aprehendida » trascendental
K / L por el fallador )

; , _ /

Del mismo modo en supuesto anterior, no se ofrece ninguna discusidon, necesariamente
tendria el casacionista que acudir al falso raciocinio por fundar la conclusidon a partir de
construir una maxima de la experiencia equivocada, pues aun no abordando parte de la
prueba y por resultar esta intrascendente, el error por identidad se debe tener por

inexistente y la Unica censura sobre el medio seria por falso raciocinio.

- )

La prueba aprehendida Concluyd erradamente a
§> parcialmente por el » partir de una
La prueba en su fallador equivocada maxima
contenido k
integro.
~
La parte de la prueba La parte cercena es
§> gue no fue aprehendida » trascendental y modifica
K / L por el fallador sustancialmente el fallo.

La anterior explicacién es la que esencialmente, muestra como de un mismo medio de
conviccién es posible plantear falsos raciocinios y falso juicios de identidad por
cercenamiento, pues a partir de una aprehensién objetiva de manera parcializada del
medio, se concluya erradamente a partir de la creacion de una maxima de la experiencia
equivocada; y por el otro lado a partir de dejar de contemplar partes trascendentes del
mismo, se lleguen a conclusiones sustancialmente diversas a las plasmadas en el fallo, sin

que las conclusiones por uno u otro error sean excluyentes.
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A manera de ejemplo, expongo un caso hipotético:

“La menor relata que después de salir de la escuela todos los dias, pasaba por la
tienda donde laboraba el procesado, que ella le coqueteaba y él siempre la veia con
uniforme de colegio, prendas de vestir formada por faldas y blusa de color azul; y
que ademas que el dia en que sostuvieron relaciones sexuales, ella no se acuerda si

le dijo al procesado cuantos afios tenia”
Lo que el tribunal dedujo:

“De lo relatado por la menor, es dable concluir que A.B.C era menor de 14 afios, pues
la apariencia y su vestimenta, para cualquier persona es de facil comprension que las
nifias menores visten este tipo de prendas y mas cuanto estan estudiando, y ese solo
hecho es suficiente para concluir que el procesado sabia que la menor contaba con

menos de 14 afios, para el momento en que sostuvo relaciones sexuales con ella.”
A partir de la casuistica atras resefiada, puede decirse lo siguiente:

En primer lugar, puedo atacar la decision por falso raciocinio, pues el tribunal concluyé que
el procesado sabia que A.B.C tenia menos de 14 afios al momento de las relaciones
sexuales, a partir de la construccién de una equivocada maxima de la experiencia, fundada
en que siempre o casi siempre que una nifia viste con falda y es estudiante, esta es menor
de 14 anos.

En segundo lugar podria sefialarse que ademas de incurrir el falso raciocinio sefialado con
anterioridad, el tribunal no tuvo en cuenta el aparte del testimonio de la menor, donde
sefiald que para la fecha en que sostuvo las relaciones sexuales ella no se acordaba si le
indico al procesado que ella era menor de 14 afos, pues a partir de ello no puede fallador
llegar a la conclusion que el procesado conocia que la menor A.B.C contaba con al menos
14 anos de edad al momento de la relaciéon sexual, pues existe incertidumbre si la menor

la contd o no al procesado cuantos anos tenia.

Notese que a pesar que al examinar el mismo medio probatorio, a través de los errores de

hecho por falso juicio de identidad por cercenamiento y falso raciocinio, los mismos al ser
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trascendentes convergen en la misma conclusion, que no es otra que el procesado para la
fecha en que sostuvo las relaciones sexuales con A.B.C no sabia que esta, era menor de 14
afnos, por lo que una propuesta presentada de esta manera, llevaria implicito un argumento

mucho mas fuerte para que corte case la sentencia denunciada.

Ahora bien, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, como se dijo lineas
atras, niega rotundamente que de un mismo medio de prueba, pueda proponerse cargos
por falso juicio de identidad y raciocinio, al menos que estos se propongan de manera
subsidiaria, pero el alto tribunal no se ha percatado que al momento de resolver de fondo
el asunto sometido a consideracién, afirma la posibilidad que los errores de identidad y
raciocinio confluyan sobre un mismo medio de prueba, sin que sean excluyentes, como

pasara a verse a continuacion, y solo por traer a colacion estos dos casos, veamos:

“Pero no solo el Tribunal incurrié en dicho error de raciocinio al valorar los
didlogos telefénicos entre el AJMB y A.J.Q., sino que ademas cercend su
integridad, lo cual comporta un error de hecho por falso juicio de identidad
al no tener en cuenta el contenido total de la prueba, solo apartes de ella,
siendo el texto omitido de relevante importancia a la hora de establecer un
indicio trascendental en la definicién del asunto, que hubiera permitido la
elaboracién de un correcto razonamiento, a partir de la apreciacion de la

prueba del hecho indicador.

En efecto, hay algunos fragmentos de los dialogos sostenidos ente el joven
A.J.Q y el procesado que no fueron siquiera mencionados por el fallador, en
los que se observa la preocupacién del acusado sobre la forma en que
procederia la madre, utilizando expresiones como que se encuentra muy
asustado, interroga insistentemente al menor acerca de donde esta su

progenitora, para donde se fue, que si no lo ha llamado.” ?°

%5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, proceso 42606, 24 de septiembre 2.014, magistrado
ponente Dr. Fernando Alberto Castro Caballero. Disponible en:
htp://190.24.134.97WedRelatoria/csj/index.xhtml.
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Notese como la Sala penal de nuestra Corte Suprema de Justicia, en el caso
anterior afirma que no solo se incurrié en error de raciocinio a/ valorar los didlogos
telefonico entre al AJMB y A.J.Q, sino que ademas cerceno si integridad, por lo que
de alguna manera esta reconocimiento de manera implicita, que si es posible que
de un mismo medio probatorio puedan concurrir los errores de identidad por

cercenamiento y raciocinio sin que estos de ningin modo sean excluyentes.

A continuacidon examinaremos otro asunto conocido por a nuestra Sala de Casacion

Penal de la Corte Suprema de Justicia:

“En primer lugar, al escrutinio probatorio aplicado por el Tribunal subyace un
aserto del todo equivocado por contrariar las reglas de la experiencia, a
saber, que tener bienes no implica tener capacidad econdmica. Como se
resefid, el nucleo de la absolucion dictada por el Tribunal estriba en que si
bien se probd que el acusado tiene bienes inmuebles, la Fiscalia no determind
si percibia algun ingreso mensual por alguna actividad lucrativa que los
involucrara. Mas no tenia por qué hacerlo, como quiera que la titularidad de
los mismos en cabeza del acusado es prueba de que tiene capacidad

economica.

De acuerdo a la experiencia, por lo general, quien tiene bienes inmuebles es
porque tiene capacidad econdmica para adquirirlos. Ademas, ser el titular del
derecho de dominio de ese tipo de bienes implica tener capacidad
econdmica, pues es claro que la posibilidad de enajenarlos a titulo oneroso

trae consigo ingresos econdmicos.

En esa direccion, el ad quem incurre en falso raciocinio al sostener que si
bien el acusado es titular de derechos reales de dominio sobre bienes
inmuebles, carece de capacidad econdmica porque no se probd que de ellos

recibiera algun ingreso mensual por su explotacién comercial................

El error del ad quem al sostener lo contrario no sélo es palpable por los

mencionados yerros de valoracion por falso raciocinio, sino que, como a
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continuacién se pondra de manifiesto, concurren otros errores de apreciacion
probatoria por cercenamiento del contenido objetivo de pruebas

documentales y testimoniales.

En efecto, pese a que fueron incorporados debidamente al juicio a través del
investigador judicial y que el Tribunal no los inobservéd por completo, los
certificados de tradicion y libertad de los inmuebles de los cuales el
procesado es copropietario no fueron apreciados en su integridad. Por ese
motivo, los juzgadores de segunda instancia dejaron de observar detalles
sumamente relevantes sobre la capacidad econdmica del sefior CASTRO
BALLEN.

Los predios rurales en los que tiene parte el procesado han sido objeto de
contratos que dan cuenta de que con ellos se solian hacer negocios y pagar

deudas de naturaleza distinta a la alimentaria.” 26

De igual manera, se observa que este caso, que la Sala Penal, encuentra que no solo se
incurre el falso raciocinio al considerar el Ad-quem que el que tiene bienes registrado a su
nombre no tiene capacidad econdmica, sino que igualmente los documentos de propiedad
de dicho inmuebles no fueron apreciados en su integridad, ya que aquellos no solo daban
cuenta de la titularidad de la propiedad en cabeza del procesado, sino que demostraban
que sobre los mismos con anterioridad se habian realizado negocios por parte del procesado
que demostraban su capacidad econémica, de modo que en algunos casos es posible que
sobre un mismo medio de prueba puedan concurrir errores de identidad y raciocinio sin que

ellos de alguna manera pueda decirse que son excluyentes.

26 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, proceso 47107, 30 de abril de 2.018, magistrada ponente
Dra. Patricia Salazar Cuellar. Disponible en: htp://190.24.134.97WedRelatoria/csj/index.xhtml.
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Todo lo anterior, en este punto en particular, es solo a manera de reflexion académica
sobre este aspecto, ya que de alguna forma nuestra Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia, es al final la que traza los linderos que debe someterse quien desea acudir al

recurso extraordinario de casacion penal.

XII. Conclusiones

v Sin duda el sistema de libre persuasion racional de la prueba o sana critica, es el
que actualmente rige en nuestro sistema penal vigente en Colombia, no obstante
existen rezagos del denominado de tarifa legal probatoria, por lo que en algunas
ocasiones necesariamente tendriamos acudir a este método, en cuando queremos

invocar en casacion penal el error de derecho por falso juicio de conviccion.

v El sistema de sana critica a pesar contener la libertad de apreciacidn, encuentra
sus limites en las reglas de la ldgica, leyes de la ciencia y maximas de la experiencia,
como insumos extralegales donde puede acudir el juez para ponerlos a producir

efectos en determinado caso.

v Las maximas de la experiencia, efectivamente sirven de insumo al juez al momento
de juzgar un suceso, pues las mismas cuando a ellas se advienen su caracter de
generalidad, aplicadas a un caso en concreto, pueden sirven de soporte suficiente

para llegar a una determinada conclusion.

v Denunciar la sentencia por via del recurso extraordinario de casacidn, cuando de
ella se estima que se conculcaron las maximas de la experiencia, es una tarea dificil,
debido a que es el limite Ultimo de valoracidon probatoria y se corre el riesgo de

proponer criterios personales ante la valoracion realizada por el fallador.

v" Al momento de estudiar un fallo, podemos encontrar que el mismo puede apoyarse
en una maxima de la experiencia equivocada o que las conclusiones del mismo

violan de manera frontal una maxima de la experiencia, cada caso en concreto
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definird el rumbo que debera seguir el demandante, si desea que su aspiracion

supere la admision de la misma.

v' En punto de reflexion es posible que sobre un mismo medio probatorio puedan
presentarse errores en su apreciacion material objetiva integral, y un error de
racionamiento con violacidn a la sana critica en su componente de las maximas de

la experiencia sin que ello pueda ser excluyente.

v' Como anexo de este articulo de investigacion, encontraremos una relacion de
decisiones de nuestra Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, donde podremos
acudir para conocer cuales maximas de la experiencia ha decantado el alto tribunal
como tal y por el contrario cuales proposiciones se ha sefalado que no tienen el

caracter de maximas de la experiencia.
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ANEXO I

A continuacion, se relacionan algunas providencias de la Sala Penal de la Corte Suprema de

Justicia, donde se sefiala que las proposiciones utilizadas no son maximas de la experiencia:

Magistrado Ponente: Dr. Luis Antonio Hernandez Barbosa
SP15487-2017 Radicacion 46864

Proposicion utilizada

Fundamento

Por tanto, segun el ad guemy la representante de
la sociedad, siempre o casi siempre que un taxista
dialoga con sus pasajeros o con un transeunte que
se acerca a su vehiculo es porque lo hace para
convenir la realizacién de una actividad ilicita.

Ese enunciado, sin embargo, no tiene caracter de
universalidad, pues hay varios eventos en los cuales
los taxistas conversan con tales personas sin
propdsitos delictivos, como cuando se suscitan
desacuerdos por el valor del servicio, o cuando no
encuentran la direccion de destino y entonces
buscan orientacién en alguien que camina por el
lugar.

Magistrada Ponente: Dra. MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ MUNOZ
SP16740- 2014 Radicacion n° 41369

Proposicion utilizada

Fundamento

Ahora bien, de acuerdo con la sentencia de segundo
grado, el revisor fiscal de una compaiia dice
siempre la verdad cuando certifica que ésta no ha
efectuado aportes con destino a organizaciones
ilegales

Tamafio desaguisado en manera alguna se
corresponde con una regla de la experiencia, pues,
contrariamente, el comportamiento cotidiano del ser
humano ensefia que hay muchas ocasiones en que
los revisores fiscales no dicen la verdad, sobre todo
cuando el propio declarante esté de alguna manera
vinculado con la actividad de financiacion.
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Magistrada Ponente: Dra. PATRICIA SALAZAR CUELLAR
SP9916-2017 Radicacion n°® 44997

Proposicion utilizada

Fundamento

En este caso, no tiene ningln nivel de generalidad
o de cotidianidad la regla expresada por el juez
colegiado, referida a que quien adquiere sustancias
estupefacientes para su consumo, suele abandonar
de inmediato el lugar de la compra.

Ese no es un fenémeno verificable como cierto y, en
todo caso, el razonamiento del juzgador deviene
falso por oponerse al ordinario acontecer de la vida
en sociedad. En la realidad esta clase de
acontecimientos se presentan de forma diferente o
irregular, entre otras razones, porque si se es
consumidor no tiene por qué huir al no estar
cometiendo ningln delito y porque no parece
infrecuente que en el mismo lugar de adquisicion los
compradores se dediquen al consumo de las
sustancias.

De modo que la formulacion de esa proposicion con
estructura de regla, no es apta para ser aplicada con
pretension de universalidad, por lo que de ella no
puede inferirse, como lo hace el Tribunal, que el
procesado se dedicaba a la accién de vender
estupefacientes.

Magistrado Ponente: Dr. EYDER PATINO CABRERA
SP9508-2016 Radicacion No. 47124

Proposicion utilizada

Fundamento

Asi mismo, la Corte debe dejar claro que la regla
aplicada por la colegiatura, segln la cual, quien
miente sobre un aspecto miente también en otros
no puede ser admitida como maxima de la
experiencia

En este orden de ideas, la variable argumental
propuesta por el casacionista, vale decir: “el que
generalmente miente en parte generalmente miente
en todo”, no es admisible ni valida como regla de
experiencia, en razén a que no se ha determinado
su vocacion de reiteracion y universalidad, por un
lado, y por el otro, porque la practica judicial ensefia
lo contrario, esto es, que no necesariamente el
contenido integro de lo expresado por el testigo es
siempre, y ni siquiera casi siempre, mendaz, cuando
se descubre la falacia en alguno de sus apartados.
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Precisamente, esa experiencia a la que ha acudido el
recurrente, ensefia que por variadas razones —entre
ellas intereses particulares-, las personas dicen la
verdad en asuntos que no los afectan, pero mienten
u ocultan esa misma verdad, respecto de los tpicos
puntuales que puedan ir en contravia de sus
necesidades o pretensiones

Magistrado Ponente: JOSE LUIS BARCELO CAMACHO
Salvamento parcial de Voto Dr. EYDER PATINO CABRERA
SP7326-2016 Radicacion N° 45585

Proposicion utilizada

Fundamento

La decision mayoritaria se vale de una suerte de
regla de la experiencia segun la cual es imposible
creer en la version de los menores de edad, en este
caso, de los agredidos, cuando quiera que su
conducta social anterior, tratandose de pre vy
adolescentes, se encuentre en entredicho, dada la
comision de hurtos menores, lo que denotaria su
precocidad y estar influenciados por el internet.

Tal maxima desconoce que, resulta contrario a las
reglas de la sana critica, dar por sentado que quien
ha incurrido en actos delictivos no esta en capacidad
de concurrir a los estrados judiciales como testigo
por cuanto su version, dada su condicion moral,
automaticamente, seria mentirosa, pues, contrario a
ello, la Corte se ha ocupado de reiterar, de manera
pacifica que, al juez le corresponde analizar la
ausencia del interés en mentir del declarante, sus
condiciones subjetivas, la intencidén de comparecer o
no al proceso, la coherencia de su discurso y sobre
todo la correspondencia con datos objetivos
comprobables, para lo cual se debe examinar la
naturaleza del objeto percibido, el estado de sanidad
del sentido que intervino para la apreciacion, las
circunstancias espaciales, modales y temporales en
que se observd, la personalidad del declarante, la
forma de expresién y lenguaje empleados en la
narracion y demdas aspectos que permitan dar
crédito a la misma.
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Magistrado Ponente: JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA
SP4923-2017 Radicacion No. 48352

Proposicion utilizada

Fundamento

El demandante ataca la verosimilitud de las
atestaciones de los policias mencionados.
Fundamenta su postulacion argumentando que en
su decision el Tribunal inaplico las siguientes reglas
de «la légica y la experiencia»: (i) el instinto
humano y la capacidad visual impedirian que
cualquier ciudadano condujera un vehiculo sin las
luces encendidas; (ii) conducir un vehiculo en la
madrugada con las luces apagadas y por una via
veredal sin alumbrado publico es un imposible; y;
(i) no existen vehiculos con motores
absolutamente silenciosos y menos un campero
antiguo que tiene como particularidad el
estruendoso ruido del motor.

Como bien puede observarse, los enunciados
anteriormente transcritos no tienen la estructura de
reglas de la experiencia, vale decir siempre o casi
siempre que se da A, entonces sucede B, por cuanto:
(i) en mdltiples oportunidades los humanos
conducen vehiculos automotores con las luces
apagadas; (ii) es realmente posible conducir un
automotor con luces apagadas en las vias veredales
y; (iii) el ruido del motor de un campero viejo no es
necesariamente estruendoso.

Asi, se advierte que el censor pretende edificar el
cargo para atacar la credibilidad que el ad quem le
otorgd a los testimonios rendidos por los agentes
policiales; sin embargo, su formulacion se halla lejos
de constituir una proposicion con estructura de
regla, de caracter general y abstracto, para ser

aplicada con pretension de universalidad.

Magistrado Ponente: JOSE LUIS BARCELO CAMACHO
SP3989-2017 Radicacion N° 44441

Proposicion utilizada

Fundamento

Para la Corte, los vyerros de raciocinio se
configuraron y tienen incidencia en la adopcién de
la decision recurrida.

En efecto: no cabe duda que el argumento sobre el
que el Tribunal edificé el juicio de absolucién viold
maximas de la sana critica.

En primer lugar, porque sugiere una regla de
experiencia, segun la cual frente a una agresion de
contenido sexual los menores siempre se oponen de
una manera activa; de suerte que como esa
reaccién aqui no tuvo lugar, entonces la agresion
sexual no acaecio.

El Tribunal se equivoca, pues con la maxima que
emplea desconoce que la reaccion o mecanismo de
defensa que asume una victima frente a un episodio
de abuso sexual puede ser muy diverso; de alli que
nada de extrafio o ajeno a las reglas de la
experiencia tiene que, frente al asalto sexual, la nifia
S.D.G. no hubiera reaccionado de la forma que el
Tribunal echa de menos. Asi lo ensefia la
experiencia, en los términos en que la jurisprudencia
de la Sala lo ha plasmado (CSJ, SP, sentencia del 6
de mayo de 2015, radicacion 43880)
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Magistrada Ponente: PATRICIA SALAZAR CUELLAR
SP3168-2017 Radicacion N° 44599,

Proposicion utilizada

Fundamento

Sin embargo, del hecho de que la procesada
conociera de la existencia de la droga no se sigue
que tuviera alguna participacion en la conducta
ilicita, porque ello solo seria aceptable si se predica
que “casi siempre que las personas conocen de las
actividades ilicitas realizadas por sus familiares
cercanos en el lugar que les sirve de residencia,
participan de la actividad al margen de la ley”.

El anterior enunciado general y abstracto no puede
catalogarse como maxima de la experiencia, porque
carece de universalidad o generalidad. En efecto, es
probable que en ocasiones todos los integrantes del
nucleo familiar participen en el delito, pero también
lo es que simplemente tengan conocimiento de la
situacion y se abstengan de denunciarlo, en ejercicio
del derecho consagrado en el articulo 33 de la
Constitucion.

El Tribunal también da a entender que el
“nerviosismo” que evidencié la procesada MUNOZ
CATUCHE es un hecho indicador, no sdlo de que
conocia de la existencia del alcaloide, sino de su
responsabilidad penal.

Sin embargo, es claro que en ese tipo de raciocinio
el paso del dato a la conclusion no estd garantizado
por una maxima de la experiencia, porque la actitud
nerviosa de la procesada bien puede explicarse en
que la actividad ilicita de su compafiero sentimental
estaba a punto de revelarse.

Magistrada Ponente: PATRICIA SALAZAR CUELLAR
SP3168-2017 Radicacion N° 44599,

Proposicion utilizada

Fundamento

El Tribunal también da a entender que el
“nerviosismo” que evidenci6 la procesada MUNOZ
CATUCHE es un hecho indicador, no sélo de que
conocia de la existencia del alcaloide, sino de su
responsabilidad penal.

Sin embargo, es claro que en ese tipo de raciocinio
el paso del dato a la conclusién no estd garantizado
por una maxima de la experiencia, porque la actitud
nerviosa de la procesada bien puede explicarse en
que la actividad ilicita de su compafiero sentimental
estaba a punto de revelarse.
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Magistrada Ponente: PATRICIA SALAZAR CUELLAR
SP282-2017 Radicacion N° 40120

Proposicion utilizada

Fundamento

Ante lo poco creible que resulta el que las personas
le suministren su patrimonio a una institucién en
quiebra, el defensor, para argliir que su hipdtesis es
plausible, apeld a la pasidn que suelen sentir
algunos fanaticos del futbol, y trajo como ejemplo
el fendmeno suscitado en Argentina con la
denominada “Iglesia Maradoniana”.

Las supuestas maximas de la experiencia a que
alude el censor serian relevantes en un contexto de
transacciones regulares. Ademas, si resulta
razonable predicar que no sdlo los bancos prestan
dinero, lo es mucho mas que las personas que
deciden entregar su patrimonio a titulo de mutuo
suelen obtener alguna garantia, maxime si el deudor
es un equipo de futbol “quebrado”, como el caso del
Deportivo Independiente Medellin de aquella época.

Sin embargo, ante esa explicacion también resulta
inverosimil que hubiesen entregado el dinero sin
tener algun tipo de garantia o respaldo, pues el
Tribunal declaré probado que ficticiamente se hizo
figurar como acreedores a los empleados y familiares
de Javier Tamayo.

Magistrado Ponente Dr. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER
SP3964-2017 Radicacion 43665

Proposicion utilizada

Fundamento

“no es comuln que un abusador de nifios lo haga en
sitios publicos”

A su turno, como lo destaca la Procuradora Delegada
en su intervencion ante ésta sede, las vias publicas
y hasta el transporte publico son cominmente
utilizados por los hombres para realizar tocamientos
libidinosos, ya que precisamente la situacion de
peligro de ser descubiertos les aumenta el grado de
excitacion.
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A continuacién, se relacionan algunas providencias de la Sala Penal de la Corte Suprema de

Justicia, donde se sefiala que las inferencias construidas por el tribunal son violatorias de las

maximas de la experiencia:

Magistrado Ponente: FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO
SP15512-2014 Radicacion No. 39392

Inferencia construida por el tribunal

Fundamento

No se tratd entonces de un simple interés personal
de César Nifio Balaguera y Clodomiro Nifio
Balaguera en la comision de los delitos de acceso
carnal violento y tortura como lo sostiene el
Tribunal, pues de haber sido asi, pronto la familia
de Johana Milena Sandoval Rincdn hubiese acudido
a las autoridades en busca de ayuda y lo propio
hubiese adelantado la citada, pero ninguna de las
dos cosas sucedid, pues el temor derivado del
control que ejercia a través de las armas el grupo
ilegal al que pertenecian los persuadio de hacerlo.

En resumen, se evidencia que el ad quem
desconocid la regla de la experiencia segun la cual,
en aquellas regiones donde los grupos armados al
margen de la ley ejercen su control, lo extienden a
la poblacién civil y en particular a las mujeres,
respecto de quienes deciden cuando inician y
terminan relaciones interpersonales con ellas.

Magistrado Ponente: MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ MUNOZ
SP16740- 2014 Radicacion n° 41369

Inferencia construida por el tribunal

Fundamento

“Que en esta actuaciéon no hay elementos de
conviccion demostrativos de la alianza de la familia
ACEVEDO con la organizacion paramilitar que operd
en la zona de Clcuta y sus poblaciones aledafias. La
prueba que conduce a acreditar lo contrario esta
constituida por quienes, como quedd visto en
precedencia, dijeron haber presenciado muchos de
los aportes en dinero y en especie que miembros de
la citada familia hicieron de manera voluntaria a

miembros de la referida organizacion ilegal.

La regla de la experiencia desconocida es aquella a
la cual se refiere el Procurador Judicial demandante,
es decir, normalmente las contribuciones
economicas efectuadas a los grupos ilegales no
quedan contablemente registradas para asi evitar
dejar rastro del vinculo ilegal que tienen con esas

organizaciones.
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Magistrado Ponente: FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO
SP12901-2014 Radicacion 42606

Inferencia construida por el tribunal

Fundamento

Otra de las erradas conclusiones del sentenciador de
segunda instancia, es la de restar credibilidad a las
circunstancias que rodearon el primer acceso carnal
narrado por el joven victima, al exigir que éste debid
hacer manifiestas expresiones de resistencia y de
dolor que tuvieron que ser percibidas por las demas
personas que se encontraban dormidas en la misma

habitacion y no «décilmente guardar silencio»

El ad quem desconoce la regla de la experiencia
segun la cual en los casos de nifios y nifias sometidos
a abuso o acceso carnal, estos no reaccionan
violentamente repeliendo la agresién cuando la
misma es cometida por alguien cercano a su circulo
social o familiar, justamente por su incapacidad de
comprender que este tipo de acercamiento es
indebido, mucho mas cuando previamente ya han
sido sometidos por su agresor a otro tipo de
episodios sexuales que han servido de antesala al
acceso carnal, lo cual explica porque «permiten» a

su ofensor realizar la reprochable conducta.

Lo anterior es consistente con este caso, pues no
podia exigirsele al menor que gritara o pidiera
auxilio, si como él lo narra, antes de ser accedido via
anal, su primo ya lo habia besado y habia tocado en
varias oportunidades sus partes nobles, al igual que
se habia ganado su confianza visitando su casa casi
todos los fines de

semana y compartido

recurrentemente con él actividades familiares,
aspectos que lo llevaron a no tener la reaccién que
ahora exige el Tribunal para darle credibilidad a su
relato, motivo por el que se vuelve a advertir la
incursion del Tribunal en un error de hecho por falso

raciocinio.
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Magistrado Ponente: FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO
SP12901-2014 Radicacion 42606

Inferencia construida por el tribunal

Fundamento

El retraso en denunciar es indicativo de que tanto la
madre como el menor faltaron la verdad a la hora
de establecer desde qué edad el joven comenzd su
vida sexual con el aqui acusado

Las explicaciones que suministré la madre de la
victima no se tornan en absurdas o descabelladas
puesto que todavia en nuestro medio existe cierto
grado de tolerancia frente a situaciones de abuso
sexual, mucho mas cuando ocurren en el seno de
una familia, lo que explica el motivo por el que
muchos casos no llegan a ser conocidos por las
autoridades, pues las victimas y sus parientes
prefieren guardar silencio por conveniencia de la
familia o por no remembrar episodios traumaticos
con todo lo que implica someter a la victima de esta
clase de ofensas a un juicio.

La anterior maxima de la experiencia no fue tenida
en cuenta por el sentenciador de segunda instancia,
omision que lo llevd erradamente a concluir que el
retraso en denunciar es indicativo de que tanto la
madre como el menor faltaron la verdad a la hora de
establecer desde qué edad el joven comenzd su vida
sexual con el aqui acusado, lo cual claramente

corresponde a un falso raciocinio.

FIN
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