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Resumen

Este documento tiene como propésito, presentar los resultados obtenidos en la
investigacion sobre investigaciones, publicadas como articulos arbitrados en la revista
“Pensamiento Juridico” de la Universidad Nacional, periodo: 2007-2012. A partir del gercicio de
la comprension (Verstehen) se dan a conocer |as teorias sobre las cuales se basaron |os autores de
los textos en relacion con los resultados obtenidos. Lo anterior como elemento metodol dgico para

laexplicacion del procedimiento interpretativo realizado en estainvestigacion.

Palabras claves. Hermenéutica critica, Epistemologia Juridica, Relacion Teoria-Préctica,

investigacion sobre investigaciones, Significado e intencionalidad en Derecho.

Abstrac

This document aims to present the results of research studies, published in the journal
"Legal Thought" at the National University, period: 2007-2012. From the exercise of
understanding (verstehen) disclosed the theories on which the authors of the texts are based in

relation to the results. This methodological element to explain the interpretive procedure
performed in this research.

Keywords. Critical Hermeneutics, Legal Epistemology, theory-practice relationship, Research
on Investigation, Meaning and intentionality in Law.
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Introduccion

A partir del trabagjo hermenéutico realizado por Gadamer (1900-2002) en su texto Verdad
y Método Il (1998), se desarrolla un gercicio de comprension sobre los enunciados presentados
en los articulos de la revista “Pensamiento Juridico” de la Universidad Nacional, durante el
periodo 2007-2012. Se establece como método de interpretacion, el método hermenéutico-critico
el cua se congtituye en la herramienta que permite precisar el significado y la intencionalidad
gue subyacen de maneraimplicitay explicita, de |os articul os antes mencionados.

Este trabajo se suscribe alalinea de “Derecho y Sociedad”. El objetivo de esta linea es de
ensefiar a plantear, analizar, comparar, construir y evaluar la teoria juridica, para que €
investigador del campo del Derecho tenga la capacidad de solucionar situaciones concretas,
donde haga argumentos que le permitan dar solucion a los conflictos sociales del mafiana. La
Sub-linea a la que esta inscrita esta investigacion es “Teoria del Derecho, de la Justicia y de la
Politica”, donde se crea conocimiento para esta linea de investigacion que permite lograr la
generacion de propuestas tedricas con las cuales se replanteen las ya existentes y proponga un
argumento adicional a lo establecido. Esto es, ampliar €l espectro sobre € cual se mueve la

investigacion en el campo juridico actualmente, y sacarladelavision lineal que hatenido.

Para este trabgjo, se toman los argumentos dados por cada uno de los autores de los
articulos de la revista en mencién, los cuaes son examinados por la investigadora a laluz de la
Relacion Teoria-Practica, de la cua se identifica la tendencia epistemoldgica subyacente, de
acuerdo con lo expuesto en e marco tedrico de esta investigacion. Asi que se entiende como
Relacion Teoria-Practica, a conjunto de hipétesis cientificas que sustentan e objeto de
investigacion que interactla con € conjunto de acciones desarrolladas y organizadas por los
investigadores, a través de métodos cientificos (Ochoa, 2010).
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Una vez establecida la correspondiente Relacion de Teoria-Préctica, se redizd la
interpretacion de significado e intencionalidad Hermenéutica; donde e significado corresponde a
contenido que el autor produce o configura como texto, que se constituye en conocimiento objeto
de interpretacion cientifica; dicho contenido esta sujeto a interpretaciones, las cuales son dadas
por otros sujetos, de acuerdo con el contexto examinado. De igual manera, se precisa como
intencionalidad a interés de accidn o pretension de accidn que tiene € autor que emite €l texto, la
cual se presenta de manera explicita o implicita en los enunciados de los articulos examinados,
los cuales evidencian el conocimiento producido por e investigador y que son objeto de

interpretacion cientifica para este trabgjo.

A su vez se plantea como relacion epistemolégica, a la compuesta por relaciones
conceptuales, l6gicas y de accidén que describen, explican e interpretan las caracteristicas mas
sobresalientes del proceso de produccion o construccion del conocimiento cientifico; la cua
permite comparar las distintas tendencias epistemoldgicas sobre cdmo dicho conocimiento se

generay desarrolla (Ochoa, 2011: 39).En este caso, paralainvestigacion en € campo juridico.

Es de precisar, que & conjunto de relaciones epistemol dgicas se enmarca dentro de una
concepcion filosofica de comprension del mundo, la cua admite que la construccion del
conocimiento en general se establece en € investigador o investigadores, quienes estan en
capacidad de conocer, a partir de su interaccidn con e mundo. (Ochoa, 2011, p. 40).

Aqui se observa € vinculo entre la teoria producida por €l sujeto o los sujetos que hacen
parte de unainvestigacion, con respecto a objeto o problema ainvestigar, a través de su practica
de investigacion. La unidn entre las hipotesis cientificas subyacentes y los métodos cientificos
presentados por |os investigadores, tienen caracteristicas particulares para las diferentes posturas
epistemol 6gicas evidenciadas a través de la historia de las ideas de la ciencia. Estas posturas
epistemol 6gicas se develan en cada articulo, a partir de los rasgos, atributos o caracteristicas que
emergen a partir de la relacion teoria-practica; las cuales son identificadas en cada articulo, a
partir de lalectura e interpretacion de los enunciados expuestos por €l autor o autores en cada uno
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de los articulos examinado. De acuerdo a estas caracteristicas, hay una relacion con una o varias
de las tendencias filosofico-cientificas presentadas como marco tedrico de esta investigacion
(Ochoa, 2008, s.p.).

Vale aclarar que este trabajo no busca esclarecer, sintetizar o analizar 1o que ha sido las
tendencias filostfico-cientificas para e campo juridico a través de la historia, sino, abarcar las
caracteristicas relevantes de cada una de elas para lograr una interpretacion al estilo
gadameriano, a fin de determinar e significado e intencionalidad de las investigaciones en €l
campo juridico. El objetivo es por tanto, la comprension de esos fendmenos juridicos y ampliar

asi e entendimiento de los mismos.
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Antecedentes de I nvestigacion

El presente trabgjo tiene como antecedentes, 10s trabajos de investigacion adelantados en
la Maestria en Educacion de la Universidad Santo Tomas, para optar al titulo de Magister,
realizado por Bastidas, A. (2010) y titulado ““Significado y Sentido de la Fundamentacion
Epistemol 6gica de las Investigaciones en Educacion a Nivel de Maestria en Educacion. Periodo
200-2005”.

Lainvestigacion tuvo como finalidad indagar, la formacion en pensamiento cientifico que
requiere un estudiante de maestria para establecer los pensamientos de orden cientifico a través
de los cuales se puede comprender y actuar sobre el mundo con € fin de propiciar un sentir de
mayor conciencia colectiva. Para ello se desarrolla una distribucion porcentual de las tendencias
epistemol égicas subyacentes y el Significado y el Sentido de la Fundamentacion Epistemol 6gica
de las Investigaciones en Educacion a nivel de Maestria en la Universidad Pedagdgica Nacional
durante €l periodo 2000 a 2005. Donde se estableci¢ las principales tendencias que subyacen en
la investigacion educativa generada por la universidad tomada como referencia 'y con esto poner
en evidencia € papel que tiene la Filosofia de la Ciencia para la formacién investigativa en €
campo de la educacion superior.(Bastidas, 2010, pp. 16-18).

El articulo titulado “Significado Epistemoldgico de la Investigacion en Educacion en
Colombia: en Pregrado y Maestria, periodo 1960-2005”, presentado por Bastidas, A. (2013) en
el marco del Primer Congreso Internacional de Investigacion en Educacion, de la Universidad
Cooperativa de Colombia. Interpreta la relacion “Teoria-Practica” de la produccion en
investigacion en educacion a nivel nacional, durante el periodo en mencién. Consistio en un
trabajo de orden hermenéutico-comparativo basado en resultados emitidos por los informes
presentados por los centros de investigacion interdisciplinaria para el campo educativo. Concluye
que, en la investigacion educativa colombiana tiene como base las discusiones heredadas de
Europa y Estados Unidos, iniciadas en e siglo XIX, las cuales se insertaron en las précticas
educativas del pais, sin generar sus propios debates. Situacién que limitd la posibilidad de
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analizar los problemas de investigacion cientifica propios de la préactica educativa local, aunque
con casos excepcionales como |os presentados a través de la Investigacion-Accion.  Finalmente
expone que e debate entre Explicacion (Erklaren) y Comprension (Vertehen) al interior de la
investigacion educativa, evidencia que hay una separacion entre lateoriay la préctica dentro del
guehacer educativo en relaciéon con la toma de decisiones para la generacion de objetos de
investigacion propios de la actividad formativa en investigacion. (Bastidas, A. 2013. 1-11).
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Planteamiento del Problema

Para dar lugar a esta pretension de abrir un camino que enriquezca la construccion del
conocimiento cientifico en el campo de la Teoria de las Ciencias Juridicas de la Facultad de
Derecho de la Universidad La Gran Colombia, se propone un proceso a través del cual indagar
por lo que “quiere decir” el autor o autores con aquello que expresan o dicen en sus articulos. De
alli que, cada uno de los enunciados emitidos a través de las hipdtesis y preguntas de
investigacion, conectadas con sus teorias y sus procesos de orden metodol 6gico, son la base para
la correspondiente interpretacion Hermenéutica Critica. El propdésito es identificar 1o que cada
autor quiere decir a sus potenciales lectores. De esta manera, € significado se interrelaciona con
laintencion de los correspondientes autores de los articul os, afin de identificar laintencionalidad
de los mismos, a través de los cuales construir conocimiento cientifico dentro de un proceso de
interpretacion. De modo que se indaga por la intencionalidad del autor mediante el gercicio de
develar € significado de su texto al interior de su contexto o més aun, precisar su desarrollo y

evolucion.

A finales ddl siglo XIX y comienzos del XX, el ambito cientifico experimento una serie
de transformaciones empiricas que llevaron a cambios tedricos. Dichos cambios repercutieron en
la forma de ver e interpretar las ciencias. Es asi que para las ciencias humanas y sociaes, en
particular las ciencias juridicas y € Derecho, se generaron una serie de transformaciones que
cambiaron la forma de abordar e interpretar los fendmenos del contexto juridico. Es por esta
razon que la Filosofia de la Ciencia es aplicada a la Filosofia del Derecho como punto partida

para el desarrollo de este trabgjo.

A partir de determinados axiomas, se da inicio a planteamiento de discusiones
propuestas por la naciente Filosofia de la Ciencia, alrededor de presupuestos metafisicos. Estos
axiomas giran en torno condiciones acerca de como establecer la relacion existente entre la
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naturaleza del conocimiento cientifico, la obtencidn de las teorias y conceptos cientificos en
contrastacion con los fendmenos de la realidad. A nivel tedrico, busca determinar como las
explicaciones y las predicciones expuestas a través de enunciados, permitan identificar las leyes
que rigen su naturaleza, a fin de obtener un control sobre ella. En la perspectiva de la
construccién de instrumentos, para evaluar €l nivel de validez de informacion. Finamente, en la
construccion e implementacion de métodos cientificos, a partir de formas de razonamiento
|6gico, utiles para plantear conclusiones de fundamentacién tedrica con base empirica. Cada uno
de estos aspectos, conlleva ala necesidad de tener en cuenta las implicaciones de los diferentes

métodos y modelos de ciencia.

De lo anterior, se precisa que el conocimiento cientifico ha enriquecido a las ciencias en
diferentes ambitos, 10 que ha llevado a que se genere una epistemologia en sentido amplio.
Entendida ésta, como la que se ocupa de los problemas concretos planteados por el conocimiento
cientifico e intenta construir fundamentos tedricos originales y novedosos para dichas teorias. De
modo que la epistemol ogia, se constituye en la disciplina que permite dar sentido al conjunto de

las teorias de la ciencia e identificar su intencionalidad histéricay social inmersa.

En este orden de ideas y desde una epistemologia en sentido estricto, en este caso,
epistemologia para € campo dd Derecho, se exponen unas variables que subyacen como
caracteristicas comunes, las cuales permiten una organizacion |dgica entre las teorias cientificas,
como lo es & andlisis formal clarificador del lenguaje cientifico; donde la l6gica matemética ha
sido la herramienta irremplazable que ha permitido la distincion expuesta por Reichenbach
(1938), entre el contexto del conocimiento y € contexto de justificacion filosofico-cientifica.
(Experience and Prediction, ““Meaning™).
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Pregunta de I nvestigacion

Con base en estas posturas epistemoldgicas como conducentes en la historia de la
filosofia, especificamente para e contexto juridico, se desarrolla un proceso investigativo que
busca indagar ¢cudl es el significado y la intencionalidad de la relacion “teoria-practica” al
interior de las tendencias epistemoldgicas que subyacen, de manera explicita e implicita, en la
fundamentacién tedrica y metodolégica de los articulos de la revista indexada “Pensamiento
Juridico” de la Facultad de Derecho de la Universidad Nacional — sede Bogota, para € periodo
2007-2012”, a fin de identificar €l camino tomado por la epistemologia a partir de las
investigaciones desarrolladas, vistas como unidades de significado e intencionalidad, pero

también como conjunto de produccion de conocimiento cientifico.
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Objetivos

Objetivo General

Interpretar el significado e intencionalidad en la relacion “teoria-préctica” al interior de
las tendencias epistemoldgicas que subyacen de manera explicita e implicita, en la
fundamentacion tedrica y metodoldgica en los articulos de la revista indexada “Pensamiento
Juridico” de la Facultad de Derecho de la Universidad Nacional — sede Bogota, para € periodo
2007-2012.

Objetivos Especificos

Construir € significado de los referentes tedricos y metodol 6gicos, de acuerdo con las
tendencias epistemologicas subyacentes de manera explicita e implicita, en los articulos de la
revista indexada “Pensamiento Juridico” de la universidad Nacional- sede Bogotd, en e campo
del Derecho periodo 2007 a 2012.

Develar la intencionalidad, a partir de los significados, de la teoria y € desarrollo
argumentativo de los articulos, de acuerdo con las tendencias epistemol dgicas que subyacen de
manera explicitae implicita, en los articulos de la revistaindexada en € campo del Derecho en la
Universidad Nacional en laciudad de Bogot4, en el periodo 2007 a 2012.
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Justificacion de la I nvestigacion

Este trabajo es una derivacion del macro-proyecto Significado e intencionalidad de la
Fundamentacion Epistemoldgica de los textos de los articulos publicados en la Revistas
Indexadas en Derecho en Bogota, en €l periodo 2007-2012, dirigido por la docente de la Facultad
de Derecho, laMg. Astrid Bastidas Suérez.

Macro-proyecto que tiene como antecedente, un estudio en educacion, titulado:
“Significado y sentido de la fundamentacion epistemoldgica de las investigaciones en Educacion:
Periodo 2000-2005”, presentado en la Universidad Santo Tomés de Bogota, en € afio 2010. El
antecedente apunta a interés de indagar sobre |os fundamentos epistemol 6gicos, que asi como se

pudo hacer en educacion, también se puede hacer sobre publicaciones en relacion con el Derecho.

En tal sentido, esta investigacion busca retroalimentar la linea denominada “Derecho y
Sociedad” a nivel general y de manera especifica, la sub-linea de la “Teoria del Derecho, de la
Justicia y de la Politica”. Aprobada por la oficina de Direccién de investigaciones de la Facultad
de Derecho de la Universidad La Gran Colombia.

A través de la investigacion se busca identificar, comprender e interpretar la produccion
de conocimiento cientifico generada en el campo del Derecho, en la medida que sistematiza €l
conocimiento de orden filosofico-juridico que subyace en cada articulo de la revista
“Pensamiento Juridico” de la Universidad Nacional durante el periodo 2007-2012, bago la
perspectiva de la Filosofia de la Ciencia para el campo Juridico.

Se precisa para efectos de claridad, que |o expuesto en este trabajo por parte de la autora
de la monografia, no compromete a los autores de cada articulo examinado, ni tampoco a la

revista Pensamiento Juridico de la Universidad Nacional. Cada argumento expuesto y sustentado,
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tiene la pretension de hacer una interpretacion que corresponde a horizonte de sentido e
intencionalidad encontrado por lainvestigadora.

Los resultados obtenidos permitirén identificar las lineas de accion que ha tomado la
investigacion académica para € campo juridico, de tal manera que enriquezca €l planteamiento
de hipétesis de investigacion que en la actualidad desarrolla la Facultad de Derecho de la
Universidad La Gran Colombia. Por tanto, este trabgo se centra en describir, andizar e
interpretar la produccion investigativa que se sistematiza en los articulos de la revista
“Pensamiento Juridico” de la Universidad Nacional, sede Bogota.

Por su caracter inmanente en la produccion y construccion de teorias del Derecho, esta
investigacion se constituye en fuente de informacion basica para e trabajo formativo de las
diferentes areas en Derecho. Lo anterior, en razon a que a través de la revision de la
fundamentacién epistemol 6gica de los articulos de la revista en mencion, se compilan problemas
de interés para las diferentes areas juridicas que han sido abordadas por esta facultad. Ademéas
gue permite condensar de manera sistémica lo que en la actualidad se produce en € campo del

Derecho y la Ciencia Juridica.

Por lo tanto, se halla que con la sistematizacion e interpretacion epistemoldgica de la
produccion cientifica generada por la Facultad de Derecho de la Universidad Nacional, se obtiene
una visién integrada acerca de la direccién que ha tomado € campo juridico en € pais, en tanto
gue permite conectarse con la produccion emergente que se ha generado durante los afios
estudiados. Por otro lado, esta investigacion es de impacto, en tanto que aborda la el campo de la
“investigacion sobre investigacion” para las Ciencias Juridicas, con lo cual se constituye en
fundamentacion tedrica 'y epistemoldgica de primera mano, en la retroalimentacion de lineas de

investigacion.
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Marcos de Referencia

Desde la concepcion tedrica que enmarca a la Filosofia de la Ciencia, se presentan
diferentes perspectivas tedricas, cuya base es el conocimiento cientifico. Estas perspectivas, se
expresan como tendencias de teoria cientifica, que en determinados casos, concuerdan con las
posturas en ciencia propias del campo juridico. En la relacion entre filosofia de la ciencia y
filosofia del Derecho, la Hermenéutica critica desempefia un papel que puede dar sdlida a la
interpretacion del significado y la intencionalidad de los conocimientos juridicos, en este caso
expresados a través de |os textos publicados en |a Revista Pensamiento Juridico, correspondiente
al periodo 2007-2012, que se desarrolla en la presente investigacion. El estudio examinara las
Rel aciones tedri co-epistemol 6gicas y metddicas, cuyo procedimiento se explicara en detalle en €
apartado del Disefio Metodol 6gico de investigacion Hermenéutico-critica.

A partir de lo expuesto, la investigadora presenta a sus lectores, e desarrollo que se
tendra en cuenta para la presentacion de este capitulo:

Descripcion breve de las tendencias (vision de cientificidad) en Filosofia de la Ciencia
parael campo juridico.

Una Filosofia de la Ciencia del Derecho.

Objeto de una Epistemol ogia del Derecho.

Marco conceptual de la hermenéutica cientifica aplicadaa campo juridico.

Ahora bien, en € contexto general de la Filosofia de la Ciencia que va desde finales del
siglo XIX, pasando por € siglo XX y lo que va del siglo XXI, se desarrollaron una serie de
tendencias o posturas en ciencia, tales como: Empirismo Filosofico y Cientifico, Positivismo
Logico, Estructuralismo, Pragmatismo, Materialismo Dialéctico, Racionalismo Ciritico,
Epistemologia Genética, Teoria General de Sistemas, Enfoque de las Ciencias Sociaes
Comprometidas, Hermenéutica de la Ciencia, Teoria Critica de la Escuela de Frankfurt, Escuela
de Erlangen, Cambio de Paradigma o de las Revoluciones Cientificas, Teoria Anarquista de la

Ciencia, Metodologia de los Programas de Investigacion, Concepcion Heredada (Reived View)



FUNDAMENTACION EPISTEMOLOGICA PARA EL CAMPO JURIDICO 20

del Positivismo Ldgico, Epistemologia de la Investigacion Social Fenomenoldgica, Concepcion
Estructuralista en Filosofia de la Ciencia, Epistemologia de los Estudios Culturales,

Epistemol ogia Feminista, Filosofia de las Ciencias de la Complgjidad, entre otros.

Aspecto que permite mostrar, € caracter complejo y creciente del desarrollo cientifico a
interior de las ciencias en general, asi como de las ciencias humanas y sociales en particular;
aspecto gque se constituye en la base documental y cientifica a través de la cua se rediza la
interpretacion hermenéutico-critica de los articulos de la revista “Pensamiento Juridico” de la
Universidad Nacional, para el periodo 2007-2012. Sin desconocer la existencia de mas posturas
filosofico- cientificas, sobre las cuales no se ha entrado a argumentar, en razén a su incipiente
documentacién y por tanto, carente de reconocimiento dentro del acervo cientifico oficial; aunque
se encuentren en proceso de ser incluidas y aceptadas dentro de este conjunto de visiones o

posturas.

De modo que, es ala luz de este espectro de por 10 menos veintitn (21) tendencias en
Filosofia de la Ciencia, que se hace una revision sobre las posturas epistemoldgicas para €
campo de la Filosofia de la Ciencia Juridica, desde la vision metodologica de la “Relacion
Teoria-Practica”, las cuales guardan coincidencia con las investigaciones desarrolladas por la
Doctora Bastidas en la Universidad Santo Tomés (2010) y la Universidad La Gran Colombia
(2006-2012), donde se describen en detalle todas y cada una de estas tendencias.

De tal manera que esta investigacion de orden monogréfico, no tiene la pretension de
construir o desarrollar tendencias epistemol 6gicas para el campo juridico; sino que, se vale de los
trabgjos antes mencionados, para hacer una interpretacion de segundo orden, donde la
herramienta de trabajo es solo la relacion Teoria-Préctica. Por tanto, en este proceso se haran
presentes algunas posturas de la Filosofia de la Ciencia que coinciden con algunas posturas de la
Filosofia del Derecho; donde se pueden presentar con mayor o menor claridad. Esto, debido a €l

deseo de ser lo més claros posibles con los lectores de este estudio.

Por lo tanto, este es un trabajo modesto que se centra solamente en la perspectiva
metodol 6gica de la Filosofia de la Ciencia en € campo del Derecho, limitdndose a la relacion
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entre lateoria generada entre finales del siglo X1X hastalo que vadel siglo XXI, en el campo del
Derecho, sin incluir otras relaciones epistemoldgicas posibles. (aqui colocaremos lo que diga
Ciuro Caldani).

Marco Tedrico

La ciencia juridica puede ser comprendida como € resultado de una complga
construccién, en la que intervienen todos los saberes posibles (ciencia, filosofia, técnica y
tecnologia, saber popular), y donde la Filosofia de la Ciencia para el Derecho cumple el papel de

enriquecer y propiciar la cienciaal interior del mismo campo Juridico.

La Filosofia de la Ciencia como disciplina meta-cientifica ha recibido distintos nombres,
como “Wissenschaftstheorie”, de origen aleman y que quiere decir “teoria de la ciencia”. Esta
expresion se ha contextualizado como “Wissenschaftsphilosophie” o filosofia de la ciencia, por la
influencia inglesa de “philosophy of science”. Para el caso francés, este término se ha establecido
como “philosophie des sciences” (“filosofia de las ciencias”, en plural). Para e caso del
castellano, se utilizd por algunas décadas la denominacién “metodologia”, sin embargo se ha

acogido mas el término “epistemologia” o “filosofia de la ciencia”. (Lorenzano, 2004, p. 15).

Desde una perspectiva histérica la Filosofia de la Ciencia en si, tiene su origen a
principios del siglo XX. Esto debido a que en aquella época la ciencia vivié una gran
transformacion a raiz de la teoria de la relatividad y de la mecénica cuantica. Desde su
perspectiva cientifica, se entrd a investigar sobre la naturaleza del conocimiento cientifico y la
préctica cientifica. Su preocupacion fue saber como se desarrollan, evallian y cambian las teorias
cientificas, y de saber si ésta es capaz de revelar la esencia de verdad implicita, junto con los

procesos de la naturalezay de la sociedad. (Lorenzano, 2004, p. 14).
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A partir de dos proposiciones filosoficas de orden metafisico, se plantean discusiones en
la filosofia de la ciencia arededor de: La naturaleza y la obtencidn de las teorias y conceptos
cientificos, su relacion con larealidad; las explicaciones, predicciones que permitan identificar el
control de la naturaleza; los medios que permitan determinar su validez de informacion; la
formulaciéon y uso de métodos cientificos; los tipos de razonamiento utilizados para plantear
conclusiones, asi como las implicaciones de los diferentes métodos y modelos de ciencia
(Ochoa, 2011, p. 4).

Desde esta perspectiva, hay dos tradiciones importantes de origen griego, la Tradicion
Aristotélica y la Tradicion Galileana, de las cuales no se hard mayor precision por cuanto €l

interés es desarrollar |as diferentes tendencias epistemol 6gicas que emergen a partir del siglo XX.

Tendencias en filosofia de la ciencia. Referirse ala Filosofia de la Cienciaen el contexto
historico, bien puede ubicarse desde | as reflexiones que realiz6 Platdn sobre las mateméticas en €l
siglo V ac.; la caracteristica propia de la produccion cientifica de entonces, se establecié como
Teoria del Conocimiento, Gnoseologia 0 epistemologia en sentido amplio, por tratarse del
problema del conocimiento en general. En este contexto historico, los practicantes eran filésofos
con intereses y formacion en la ciencia o cientificos con intereses y formacion filosofica, quienes
reflexionaban filosoficamente sobre la ciencia sin ser ésta su actividad central. Este contexto,
bien puede ubicarse desde los filosofos griegos hasta Kant, con su sintesis filosofica “Critica de

la Razon Pura”.

El desarrollo independiente de las ciencias, las tecnologias y las técnicas en los casi tres
ultimos siglos, obligd a examinar € problema del conocimiento desde campos como € cientifico,
el tecnoldgico y e técnico, como objeto de investigacion y andlisis critico en € contexto de la
cultura moderna y contemporanea. Es ali donde surge inicidmente la Epistemologia y
posteriormente la Filosofia de la Ciencia. (Ochoa, 2007, p. 4).
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De acuerdo con Lorenzano, la Filosofia de la Ciencia surge como disciplina propiamente
dicha, en € periodo de entreguerras, a pesar de que la primera cétedra de Filosofia e Historia de
la Ciencia data de 1895, cuando € filosofo e historiador de la fisica Erns Mach es nombrado
caterdtico de “Filosofia, en especial Historia y Teoria de las Ciencias Inductivas” en la
Universidad de Viena. (Lorenzano, 2004, p. 19).

Pero es hasta 1928 a formarse el Circulo de Viena, que la Filosofia de la Ciencia
comienza a tomar nombre propio. Esta sociedad de cientificos promulga en su escrito La Vision
Cientifica del Mundo: El Circulo de Viena, los objetivos de su asociacion, a través de la cual
buscaron propagar su vision cientifica del mundo y crear instrumentos intelectuales del nuevo
empirismo. Como expone Pérez Tamayo, muy seguramente su acometida fue aegarse del
“sentido filosofico” para ocuparse del “conocimiento real de la naturaleza”. Luego, en 1929, se
consolida este grupo de estudio con la llegada de los principaes filésofos de la ciencia
centroeuropeos a los Estados Unidos. Desde ese momento, hay personas que se dedican en forma
sistematica a la reflexion filosofica sobre la ciencia, con una asignacion econémica y
presentédndose ante el mundo como filésofos de la ciencia en un contexto académico que se
pregunta por € caracter de dichaactividad. (Lorenzano, 2004, p. 19).

Los debates originados al interior de las comunidades cientificas, se Ilega a una
correspondiente definicién de lo que se reconoce como ciencia y de forma directa, aguello que se
acepta como conocimiento cientifico, méodo o métodos de investigacion, técnicas e
instrumentos. De tal manera que la vision sobre ciencia sobre la cua se trabaje, constituye la
fundamentacién por la cual reconocer que de acuerdo a diferentes momentos de la historia del
pensamiento cientifico construye teorias a interior de los colectivos interesados en indagar y
sistematizar este proceso, |0s cuales se han agrupado o identificado con una escuela o tendencia

paraexplicar €l problema de la construccion de teorias cientificas.
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En este contexto, se presentan diferentes visiones alrededor de una periodizacion de la
historia de la ciencia. Aspecto que no ha sido posible unificar. Para este caso, se tiene en cuenta
la clasificacion realizada por Lorenzano, quien sefidla tres etapas principales, las cuaes se
relacionan con diferentes tendencias de la ciencia. Estas etapas son: a).Periodo clasico (desde
finades de los afios veinte del siglo XX hasta los afos sesenta, con € establecimiento de la
concepcién heredada; b). Periodo historicista (inicios de los afios sesenta hasta principios de los
setenta) y ¢). Un periodo contemporaneo (comienzos de los afios setenta, hasta el presente). Al
interior de esta periodizacion, se identifican posturas o tendencias que van a permanecer de forma

paraela, de acuerdo a su tendencia fil oséfico-cientifica. (2004: 19-27).

Empirismo filosofico y cientifico. El término empirismo se deriva del vocablo
griego “empieria”, entendido como experiencia. Para €l caso particular, se tiene en cuenta €
empirismo inglés desarrollado en €l siglo XVII e inmerso en las nuevas concepciones de percibir
y generar €l conocimiento, las cuales producen nuevas formas de interpretar la realidad. De alli
gue, se denomina empirista en sentido amplio, a toda teoria filosofica que consideralos sentidos
como las facultades cognoscitivas adecuadas para la adquisicion del conocimiento y en un
sentido estricto, alude a la concepcion del empirismo clésico o inglés. (Ferrater Mora, 1985, p.
230). La corriente Empirista incidira epistemol6gicamente en el positivismo del siglo XIX, y

pasara posteriormente al positivismo logico y lafilosofiadel lenguagje del siglo XX.

En e ambito formal, la construccion del conocimiento a interior de esta tendencia no es
posible sin la presencia consciente del investigador ante los hechos, |os cuales se convierten en
datos de experiencia, situaciéon que niega la posibilidad del conocimiento instintivo y requiere la
contrastacion de hipétesis a partir de la experiencia (Ochoa, 2008, s.p.). De manera que €
investigador justifica e conocimiento cuando demuestra la correspondencia entre e dato
empirico y la realidad, de manera que su resultado en e proceso final de produccion de
conocimiento son las “leyes”, consideradas como universales e inmutables en su aplicacion,

siempre que se den las condiciones para su aplicacion. (Oquist P. 1978, p. 6).
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Como representantes de esta tendencia, se encuentran Francis Bacon (1561-1626) y David
Hume (1711-1776). Es en concreto con Bacon, que se da inicio a la llamada “Nueva era de la
cienciamoderna”, en tanto que criticala confianza medieval en latradicion y la autoridad, con lo
cual aportd nuevas normas para articular e método cientifico, entre las que se incluyen el primer

grupo de reglas de l6gica inductiva. (Ferrater Mora, 1985, p. 230-231).

En este orden deideas y para el campo juridico, €l empirismo filosofico cientifico data del
siglo XVIII hasta findles del siglo XIX. Este tipo de filosofia se caracterizd6 més por 1o que
negaba que por 1o que se afirmara. En tal sentido, sus representantes Hobbes (1588-1679), Locke
(1632-1704) y sobre todo Hume (1711-1776), abrieron la posibilidad de indagar por “cémo
funcionan las cosas”, que para el caso del Derecho trasladd € concepto noumenico de hombre
como persona y hacia €l criterio mecanicista para el campo juridico. En este proceso histérico,
aquellas restricciones précticas respondian a las limitaciones del modelo cientifico dominante,

como lo fue laeradelafisicade Newton.

Con la desaparicion de la contraposiciéon entre la exactitud de la descripcion de los
movimientos de la pretendida maguina del mundo y la subjetividad de los razonamientos
morales, se identifico la insuficiencia del modelo mecanicista, como método cientifico de la era

moderna, que habia pretendido ser |a respuesta préactica de orden fil oséfico para este momento.

Esta trayectoria presentada por del empirismo filosofico-cientifico parael campo juridico,
es el método de base para la creacion de teoria y filosofia del Derecho, cuyos principales rasgos
son sostener que solo son enunciados significativos aquellos que pueden ser verdaderos o falsos
de acuerdo con su contrastacion empirica (principio de verificacion). En oposicion alo anterior,
el empirismo |6gico propone la traduccion de los enunciados de las ciencias que no cumplan con
el principio de verificacion a enunciados contrastables empiricamente. De modo que se expulsan
del resto de enunciados del @mbito de las ciencias.
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De esta manera, € empirismo en e campo juridico propone un modelo de ciencia del
Derecho cuyo objeto sean hechos relacionados con las normas y cuyos enunciados sean
contrastables empiricamente, es decir, su conocimiento se deriva de la experiencia. No existen

conceptos juridicos independientes de la experiencia. (Serna, P., 2006).

Positivismo Logico. Esta tendencia tiene como antecedentes a la filosofia de Francis
Bacon y los empiristas ingleses. Histéricamente se venia configurando desde la revolucion
industrial del siglo XV1 y por los logros tecnol égicos que se derivaron de este contexto historico.
De esta manera fue posible que e positivismo se transformara en proyecto universal para la
humanidad. Por |o tanto sus desarrollos tedricos se trasladaron ala vida politica, éticay religiosa
a través de toda una estructura de pensamiento. (Ochoa, 2008, s.p). Desde € ambito filosofico,
esta tendencia se configura a partir del siglo XIX, con gran influencia en e mundo occidental
incluido e continente americano y va a tener un gran auge hasta la primera mitad del siglo XX,
con personalidades como August Comte (1896) y Emile Durkheim (1938, 1951), que luego se
constituye en el Positivismo Légico. (Pérez Tamayo, R., 2003, 137).

En €l caso de positivismo juridico, se inspira en €l positivismo filoséfico que se proyecto
sobre los métodos cientificos. Esta ideologia surge a partir de la Revoluciéon francesa, y en
coincidencia con las grandes codificaciones que pretendian asegurar los valores del orden, la
seguridad, la paz y la justicia para establecer las nuevas politicas que cambiarian e campo

juridico.

Personalidades como Kelsen (1881-1973), Cossio (1903-1987), Carrio (1922-1997), Hart
(1907-1992), Bobbio (1909-2004), Ross (1899-1979), entre otros, desarrollaron particulares
caracterizaciones del positivismo juridico. Todos ellos sin embargo, coinciden en atribuirle
ciertos rasgos basicos al positivismo juridico, con lo cua se construyen |os principios generales.
Estos principios se pueden suscribir a cualquiera autor que se presente como como iuspositivista.
Entre los principios que caracterizan a iuspositivismo juridico se encuentran, € rechazo del



FUNDAMENTACION EPISTEMOLOGICA PARA EL CAMPO JURIDICO 27

Derecho natural en cualquiera de sus vertientes (natural o racional), como oposicion al caracter
metafisico del Derecho; la separacion entre Derecho y la moral; de tal manera que la ciencia del
Derecho que se constituy0 a la zaga de estos principios, se sustenta en las siguientes bases

historicas;

a) Lalaicizacion del Derecho, bosguejada por Grocio junto a la Escuela del Derecho
natural y la reforma protestante, fueron determinantes a momento de asumir una
postura laica. Postura que sirvié para que la ciencia juridica se desarrollara como una

actividad humana independiente de toda ética religiosa.

b) Laseparacion entre el Derecho y lamoral, encarada por Tomasio (1655-1728) y Kant
(1724-1804). Propusieron dejar fuera del ambito juridico el fuero interno del hombre,
actitud a partir de la cual la ciencia del Derecho comenzo6 a delimitar su exclusivo y
factico objeto de estudio.

c) Laediminacion del iusnaturalismo y la ontologizacion del Derecho Positivo, llevada a
cabo directamente por Savigny, hace que la ciencia del Derecho abandone toda
fundamentacion ultima. Renegando del Derecho natural y descartando todo objeto
trascendente, con lo cual circunscribié su objeto de estudio a lo real, lo cua requeria

siempre de la experiencia. (Cossio, C, 1964., p. 273).

Racionalismo Critico. A diferencia del Circulo de Viena, para Popper (1902-
1997) la ciencia no es capaz de verificar si una hipotesis es cierta, pero si puede demostrar si ésta
es falsa. Por eso no sirve la induccion, porgue por mucho que se experimente nunca se podra
examinar todos los casos posibles, y basta con un solo contragjemplo para echar por tierra una
teoria. Asi pues, frente ala postura verificacionista preponderante hasta ese momento en filosofia
de la ciencia, Popper propone € falsacionismo. Aungue Popper era realista no aceptaba la
certeza, es decir, nunca se puede saber cuando nuestro conocimiento es cierto. (Mardones, 2003,
pp. 171-173).
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Popper comenzd con describir la ciencia, pero en su evolucion filoséfica acabd siendo
prescriptivo, sin llegar a rigor normativo del Circulo). Con su Modus-Tollendo-Tollens,
recomendd alaciencia el método hipotético-deductivo. Es decir, la ciencia no elabora enunciados
ciertos a partir de datos, sino que propone hipétesis; que aunque se basen en la experiencia suelen
ir més ala de ésta 'y predecir experiencias nuevas, que luego somete a filtro experimental para
detectar los errores. (Mardones, 2003, pp. 171-173).

Popper 1o que quiso fue disociar la metodologia del racionalismo critico para el objeto de
estudio de las ciencias sociales, que en este caso se acopla a Derecho. Siguié su discusion
cientifica a partir de la idea del Método Critico € cua fue discutido frente a la posicion de
Adorno (2002) con “la teoria critica de la sociedad”. Este Ultimo sostuvo que este método se
identifica con las actuaciones transformadoras del objeto con larealidad social. Este asunto social
de la critica es la que permite a los cientificos sociales plantear problemas tedricos. (Bastidas,
2010, p. 67). Parael campo juridico, se originan determinadas investigaciones en la busqueda de
respuestas que contribuyan a la verdad objetiva, la verdad como correspondencia de un
enunciado con los hechos y como bienestar humano. (Cardona, Jiménez, J p. 14).

Pragmatismo. La palabra pragmatismo (pragmatism) proviene del vocablo griego
pragma gue significa accion. Para los pragmatistas la verdad y la bondad deben ser medidas de
acuerdo con e éxito que tengan en la préctica. En otras palabras, €l pragmatismo se basa en la

utilidad y es por tanto la base de todo significado.

Historicamente esta escuela filosofica nace en los Estados Unidos a finales del siglo XIX
con Charles Sanders Peirce (1839- 1914), William James (1842-1910) y John Dewey (1859-
1952). Aunque Peirce acufi6 € término pragmatismo en 1878, fue William James, quien méas
tarde pasd a popularizarlo. Como elemento central de estatendencia, se hallalainsistenciaen las
consecuencias como manera de caracterizar laverdad o significado de las cosas, en oposicion ala
vision de que los conceptos humanos y el intelecto representan €l significado real de las cosas.

Esta actitud se contrapone al pensamiento de la escuelaracionalista. (Bastidas, 2010, p. 74).
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Desde la visién de Peirce sobre la epistemologia, naturaleza y significado del
conocimiento cientifico del pragmatismo se formulé un detallado sistema de “signos”, que
explican como las palabras y los gestos conllevan un significado. Adelanté compleos puntos de
vista en la teoria de la induccion y muchas conclusiones respecto a la logica formal. (Vargas-
Mendoza, 2006, p. 7).

Para la interpretacion y aplicacion de esta tendencia epistemol 6gica, en este apartado se
establece como se ha dado |a relacion teoria - préctica desde los enunciados del pragmatismo
juridico por su utilidad y vigencia, pues este se ha tenido como referente para la creacion de
teoria juridica, La herencia del derecho anglosgéon nos permite tener claridad como ha

evolucionado en pragmatismo juridico en su practica.

Lo gue se evidencia en e pragmatismo juridico es un tipo de realidad juridica que es
contrastable tanto por los hechos como por sus resultados de observacion en lo real. Al estilo de
la ciencia empirica, se establece su valides a partir de los hechos concretos que se confrontan con
los enunciados de la norma. De esta manera, |0os enunciados de la normay los hechos concretos
permiten establecer un orden normativo, los cuales se constituyen en la justificacion juridica de
las situaciones que se buscan proteger de forma legitima. Esta proteccién contiene en su interior
un interés social que es & nucleo del pragmatismo juridico (Pound, 1950, citado por Gallegos
Olvera, J. 2008, 117).
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Materialismo dialéctico e histérico. Presenta un modo de distinto de abordar los
fendmenos de la naturaleza, su método y la forma como concibe los fendbmenos, € cud
corresponde a la perspectiva diaéctica y materialista. Dicha visidn, se sintetiza en las ideas de
pensadores como de Friedrich Engels (Barmen, Renania, 1820 - Londres, 1895) y Karl Marx
(Tréveris, Alemania 1818 — Londres, Reino Unido, 1883), que luego fueron retroalimentados
por Vladimir I. Lenin (1870-1924), para posteriormente ser sistematizados por miembros de la
Academiade las Ciencias de laex Unién Soviética. (Ferrater Mora, 1985, 509-515).

En estalinea de pensamiento, larealidad objetivay larealidad subjetiva tiene su fuente en
lamateria, la cual esta por encimade lo espiritual, situacion que permite conocer la naturaleza de
lo real. De ali la aplicacion dialéctica como método explicativo, sobre € cual Marx y Engels se
remiten a Hegel, como al filésofo que formul6 los rasgos fundamentales de la diaéctica. Pero
esto no quiere decir que la dialéctica de Marx y Engels sea idéntica a la hegeliana. Ellos solo
tomaron de la dialéctica de Hegel su "médularaciona” y desecharon su corteza idedista; la cua
fue transformada en una dialéctica cientifica, bgjo una perspectiva moderna. ((Ferrater Mora,
1985, 509-515).

La palabra dialéctica viene del griego “dia (através de) y logos (razdn)”, que quiere decir
confrontacién a través de la razon. Este modo dialéctico de pensar, que mas tarde se hizo
extensivo a los fendmenos naturales, se convirtio en el método dialéctico de conocimiento de la
naturaleza, consistente en considerar |os fendmenos naturales en perpetuo movimiento y cambio.
En aquellos tiempos la ciencia era una fuerza liberadora, no porque hubiera encontrado la verdad
0 el méodo correcto sino porgue restringia la influencia de otras ideologias y dejaba asi espacio
individual parael pensamiento” (Feyerabend P., 1982, 85, citado por Quezaday Molina, parr. 6).

Para e campo juridico esta tendencia epistemologica fue importante debido a su
relevancia para la investigacion critica del derecho. Por esta razon vale la pena mencionar la
creacion de la Association Critique du Droit (Asociacion de Critica Juridica, 1978), que aunque
no se constituyé como una “escuela” ni un proyecto tedrico cientifico acabado desde el ambito
estricto de la ciencia juridica, tuvo una significativa influencia en las principales ideas del

movimiento francés. A su vez, esta escuela influyd en la vision filosofica-juridica de numerosos
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paises de Europa y de América Latina como México y Brasil e incidid en los acontecimientos
como: mayo de 1968, la constitucion de un sindicato de magistrados y de abogados, y la
organizacion de seminarios criticos y de reflexiones epistemol dgicas en diferentes facultades de
Derecho. (Miaille, 1986, citado por Wolkmer, 2003).

En oposicion ala Ciencia Juridica tradicional, quiso llevar acabo la reconstruccién de una
teoria general del derecho, apoyada en el materialismo histérico-dialéctico. Donde lo que se
intenta sistematizar una investigacion concreta sobre los mecanismos de organizacion y
reglamentacion de la practica juridica, 1o cual se conoce como la tecnologia de los modos de
accion normativa en el ambito de la sociedad burguesa. (Miaille, 1986, citado por Wolkmer, A.
2003).

Laidea principa que se concibid tras las teorias implantadas por Marx y Engels, fue que
el Derecho y el Estado son fendmenos producidos por |as contradicciones sociaes, por 1o que la
apreciacion neutra del Derecho no hace mas que reforzar la dominacion del modo de produccién
capitalista, donde se vuelve contradictorio y arbitrario para la propia realidad social. Presentar
como naturales las distinciones entre ciencia juridica y ciencia politica, entre derecho publico y
derecho privado, entre individuo y colectividad, dio paso a una tesis de transformaciones en la
ensefianza y la investigacion juridica que introdujeron una ruptura a la ideologia clésica
dominante que se conoce como una “transicion al socialismo” en teoria para el campo juridico.
(Miaille, 1986, citado por Wolkmer, A. 2003, p. 49-52).

Estructuralismo (postestructuralismo-deconstruccionismo). La idea de estructura es entendida
COMO un sistema o un conjunto de sistemas que constituyen una estructura 'y aungue son de orden
lingliistico no quiere decir que esta corriente trate solo de estructuras verbales; pero si, que €
modelo usado para examinar la naturaleza y el funcionamiento de las estructuras puede ser

explicado através de un modelo de lenguaje verbal. (Ferrater Mora, 1985, p. 267).

El concepto que aqui se expone, guarda relaciéon con la tendencia francesa representada
por Claude Lévi Strauss (1908-2009), Jacques Lagan (1901-1981), Louis Althusser (1918-1990),
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Gilles Deleuze (1925-1995), Michel Foucault (1926-1984), Roland Barthes (1915-1980), Jacques
Derrida (1930-2004), Maurice Godelier (1934- ) y Pierre Bordieu (1930-2002). Aparece en los
anos sesenta del siglo XX, como una recuperacion critica ante € derrumbe del paradigma de

comprension del “hombre” en la sociedad occidental (Ochoa, 2008, p. 67).

En & Estructuralismo, el conocimiento cientifico se produce al transformar el material
basico del conocimiento abstracto (Generalidad ) en un producto afinado de conocimiento
concreto (Generalidad 111), mediante un modo de produccion de conocimiento (Generalidad 11),
de modo que la generalidad | se compone de abstracciones elaboradas, |as cuales pueden provenir
de cualquier fuente, si es preciso de la préctica ideoldgica; la generalidad 11, como modo de
produccion del conocimiento, consiste en un conjunto estructurado de conceptos que definen
problemas desde la perspectiva de la confrontacion entre hechos y el mismo conjunto de
conceptos. Este proceso conduce a la transformacion cuditativa de la Generalidad | en
Generalidad |11, es decir, transformacion de conocimiento abstracto en conocimiento concreto
(Oquist, P. 1978, p. 10).

Uno de los autores més relevantes en la construccion de teoria para € campo juridico ha
sido Foucault (1926-1984). Sus aportes han sido utilizados como herramientas metodol 6gicas
para la construccion tedrica e interpretativa de la disciplina del Derecho. Donde se obligo a que
las situaciones de hecho fueran a ser elevadas al rango de teoria, es decir, que estas situaciones
juridicas de hecho, fueran incluidas en una estructura normativa. Desde estos supuestos el
estructuralismo en el campo juridico responde a una busqueda de la estructura funcional del
Derecho con visién analitica; de donde deviene la estructura, 1o que ha permitido la observacion
y descripcion de los fenOmenos de las relaciones sociales que es la primera tarea del
estructuralista en €l proceso de descubrir y representar las estructuras. (Montoro Ballesteros,
1982).

Los creadores de teoria juridica que han querido seguir el método estructuralista, o han

planteado desde la perspectiva de la necesidad que los elementos subjetivos del Derecho, sean



FUNDAMENTACION EPISTEMOLOGICA PARA EL CAMPO JURIDICO 33

parte de una cadena de subestructuras donde se cree un sistema integrado del Derecho. Por esta
razon, no es facil excluir a Derecho de este método o a su vez clasificar a juristas con un
pensamiento estrictamente estructural. Por cuanto el acceso a conocimiento de las estructuras
puede hacerse mediante la observacion articulada de ciertos signos delimitados de forma

empirica. (Montoro Ballesteros, 1982).

Desde la perspectiva epistemoldgica, hay que precisar que esta tendencia presenta
diferentes variantes. Pero para € caso particular de esta investigacion, se identifica a
Estructuralismo lingtiistico, propuesto por Ferdinand de Saussere (1857-1913), como € més
representativo en la interpretacion de los articulos seleccionados. En tal sentido, €l lenguaje es un
sistema, en e cual los diversos elementos constituyen una relacion de dependencia y por |o tanto,
son una estructura. En este tipo de estructuralismo, € objeto es el estudio de las relaciones entre
los elementos que forman parte del sistema lingtiistico, asi que su objeto de estudio eslalenguay

el habla en si mismos.

Para Saussere, larelacion en e estudio de los signos se redliza a partir de dos elementos
que son: significado y significante. La union entre esos, genera el signo linguistico y por tanto, la
base para €l surgimiento de una nueva ciencia, la cua esla Semiologia. Donde € significante es
una representacion mental de los sonidos que da lugar a un signo, pero que es posible de ser
observado cuando el sujeto se habla a si mismo en su mente. Por otro lado, el significado es la
representacion mental que elabora el sujeto, acerca de larealidad, através de lainterpretacion de

un concepto.

Para Saussure, la conexion entre significado y significante es una construccion social, de
orden arbitrario carente de una relacion intrinseca entre el sonido (significante) y e concepto
(significado). Esto explica € por qué, en distintos idiomas no hay un mismo concepto para
distintos significantes. Asi que la conexién entre significante y significado, son producto de la
interaccion humana, antes que de una relacion univoca. Por ello, y de acuerdo con Saussure los
conceptos son productos mentales, en lugar de entidades independientes de la mente. Asi que la
forma como es percibida la redlidad, se obtiene a través de los conceptos en tanto que no es
posible acceder alas entidades independientes. Lo anterior conlleva alaimposibilidad de que dos
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personas tengan un mismo significado en mente a usar un mismo significante. Por |o tanto, la
adquisicion de la nocién sobre un concepto, solo es producto de la interaccion entre los
individuos (De Saussure, 1998. Curso de Linguistica General).

Enfoque de las ciencias sociales comprometidas. Representada por Paul Oquist, Paresh
Chattopadhyay, Michael Bodemann, Heinz Moser, Orlando Fals Borda (1925-2008), Manfred
Max Neef (1932- ), entre otros.

En esta propuesta tedrica se establece una relacién de mutuo intercambio de experiencias
entre el sujeto (quien conoce) y e objeto de conocimiento, asi como del surgimiento de nuevo
conocimiento al interior de esta interaccion, 1o cual permite reconocer que en este contexto los
sujetos valen por si mismos y construyen el conocimiento en la accion colectiva entre si. Esta
situacion da lugar a una relacién abierta y creciente, por cuanto permite la construccion de
conocimiento cientifico a partir de la accién y la préctica, por cuanto la accion alimenta la teoria

y viceversa.

Dicha relacion entre tedrico-préactica, tienen como punto de partida la experiencia 'y €
saber cotidiano, los cuales son llevados a un nivel de descripcion para dar una explicacion, ata
punto que sea Util para la transformacion de la realidad sobre la cual se construy6é dicho
conocimiento, convirtiéndose este proceso en un ciclo que se retroalimenta y da lugar a una
nuevas realidad. De modo que e conocimiento cientifico en este contexto es abiertamente
intencional, ya sea que se reconozca de forma implicita o explicita, a fin de mantener o cambiar
las cosas que se presentan ante su realidad. Su intencion es poner de manifiesto los distintos
intereses en las formas de ver larealidad, situacion que lleva a construir unavision mas ampliaen
condicion de cambios para un grupo que se le permite participar activamente para generar sus
propios cambios. (Bastidas, 2010, p. 89).

Su tesis tiene como fundamento la realidad y en la historia, por ser los hechos los que
complementan las tendencias, aungue no correspondan necesariamente a la |6gica preestablecida
(Fals Borda, 1978, citado por Oquist, p.10). Su metodologia de trabgjo integra la investigacion y
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la accion en funcion de transformar la realidad de las condiciones histérico-sociaes, donde las
causas Yy las relaciones de orden estructural son conocidas por las comunidades involucradas en
el trabgo, gracias al conocimiento que han adquirido con su préctica, razon por la cua su
conceptualizacién tiene un caracter “comun”. Aqui la teoria y la practica se unen gracias a la
accion participativa de los sujetos que integran la comunidad, 1o cua les permite participar en la
accion politica con e fin de cambiar |as estructuras a interior de su comunidad. (Bastidas, 2010,
p. 90).

Para este apartado vale la pena aclarar que para el campo juridico no se ha precisado que
la teoria creada pertenezca a esta tendencia, pero e método utilizado en las investigaciones
juridicas cumple con la descripcion de lo que se ha desarrollado como Enfoque de las Ciencias
Sociaes Comprometidas. Estas caracteristicas surgen en una escuela que se ha desarrollado como
el nucleo de la critica juridica en los Estados Unidos son los Critical Legal Studies, conocidos
porque sus teorias han atravesado por € realismo juridico, e marxismo frankfurtiano, el
estructuralismo francés y por € andlisis interdisciplinario, este movimiento ha pretendido

desmitificar lateoriajuridicaliberal norteamericana.

La influencia generada por la reaccion a liberalismo econdmico y por € fuerte influjo de
los activismos politicos de |os afios sesenta que se caracterizo por lalucha de los derechos civiles,
los movimientos feministas y los lobbies contra la guerra de Vietnam, es donde surgen los
Critical Legal Studies, este movimiento fundado en 1977 por profesores y especidistas de
diversas éreas de las ciencias humanas, sustentado en algunos presupuestos tedricos de la
fenomenologia, del historicismo socia (E. Thompson), del estructuralismo francés (Foucault) y

fundamentalmente del neomarxismo (Gramsci, Habermas). (Wolkmer, 2003, 46-48).

Los Critical Lega Studies tienen como finalidad hacer visible las contradicciones entre
“los ideales normativos y la estructura social”, cuestionar interdisciplinariamente “las formas
bajo las cuales € derecho gerce su papel institucional en los procesos de integraciéon y
estabilizacion de los fendmenos de poder en la sociedad”, esto permite lainclusion de “un tipo de
interpretacion en gue las nociones de estructura, contenido, ideologiay contexto, son que abren €l

andlisis textual y funcional a enfoques nunca antes practicados como renovar |os niicleos que
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articulan la teoria juridica dominante a través de un “enfoque normativo, de un analisis empirico
y de una propuesta de reforma social” (Zuleta Puceiro, 1987, 117-118).

La tendencia epistemol 6gica del Enfoque de las Ciencias Sociales comprometidas para €l
campo juridico, también se encuentran posturas como lo es € Uso Alternativo del Derecho,
critica desplegada en Italia, posteriormente adoptada en Espafiay en otras partes de Europay en
América. Se caracteriza por ser un movimiento tedrico-practico compuesto por profesores
universitarios, abogados y, principamente, magistrados progresistas; su objetivo fue proponer,
frente a la dominacion y a la imposicién del derecho burgués capitaista, la utilizacion del
ordenamiento juridico vigente y de sus instituciones a servicio de una préctica judicia
emancipadora, dirigido a las clases 0 alos sectores sociales menos favorecidos. Pretendiendo asi
la aplicacion diferente de la dogmatica predominante, utilizando las contradiccionesy la crisis del
sistema mismo, buscando formas méas democréticas. (Zuleta Puceiro. 1981, 248; Atienza 1985;
NovoaMonreal 1985, citado por Wolkmer, 2003, p. 53-58).

En este orden de ideas, se puede ubicar dentro de esta tendencia, a todo e pluralismo
juridico que ha subsistido en movimientos juridicos con su propio espacio de reconocimiento;
como en € caso del modelo cientifico de la interdisciplinariedad en (Bélgica), la revision critica
de inspiracion frankfurtiana (Alemania), la sociologia de la retdrica juridica (Portugal), la critica
juridica de matriz neomarxista (Espafia, México, Chile, Colombia, Brasil, etc.), y la critica
psicoanaliticadel derecho y lasemiologiajuridica (Argentinay Brasil). (Wolkmer, 2003, p. 46).

Escuela de Frankfurt — Teoria Critica. A raiz de los acontecimientos generados
durante la década de los afios veinte en la Europa del siglo XX, se generan procesos de reflexion
sobre los acontecimientos suscitados para entonces y que dieron lugar a la llamada “sociedad
burguesa-capitalista”. De alli se entra a revisar el significado de este proceso, bago una
perspectiva filosdfica y cientifica a interior del Instituto de Investigacion Social formado en la
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universidad de Frankfurt, bgjo la linea marxista, dentro de una posicién critica frente a los
conceptos bésicos que habia planteado € materialismo historico.

De manera concreta, su cuestionamiento estuvo, sobre la forma de concebir la lucha de
clases, como motor de la historia. Esta sociedad, caracterizada por un andlisis critico de la
historia presente, desde su teoria 'y su praxis. Entra a revisar los postulados marxistas a raiz del
debilitamiento de la fuerza de los movimientos obreros y se transforma en capitalismo, aspecto
que lleva a una nueva mirada sobre |o expuesto por Hegel, Marx, Weber y Freud. (Freitag 1986,
30; Slater 1978, 11-33; Jay 1986, citado por Wolkmer, 2003, 22-25). Bgjo la direccién de M.
Horkhemimer (1895 -1973) y Th. Wiesengrund Adorno (1903-1969), en el “Instituto para la
Investigacion Social”. A ella pertenecen H. Marcuse (1898-1979), J. Habermas (1929- ).

Hermenéutica de la ciencia. Se desarrolla a través de la obra de H.G. Gadamer
(1900-2002), quien es considerado como € fundador de la neo hermenéutica en e siglo XX
dentro del ambito aleméan y quien consideré e conocimiento como esencia fundamental para la
existencia humana. A este respecto Gadamer decia que solo desde € propio horizonte de
interpretacion “que esta en constante formacion”, puede el hombre comprenderse y comprender
el entorno. Cada conocimiento es una constante interpretacion y ante todo, un conocimiento de si
mismo. Su propuesta ocupa hoy una posicion importante en la Epistemologia y en la
Metodologia Cientifica, como también en e campo juridico actua. Mantiene una actitud
conciliadora entre la hermenéutica del conocimiento y la hermenéutica del lengugje. (Bastidas,
2010, p. 117).

La expresion “hermenéutica” proviene de la raiz griega “hermeneliein” la cual, a su vez
deriva de la voz principal “hermenels” que estd unida al nombre del dios “Hermes”, dios
mensajero encargado de “traer el destino”, razon por la cual se entiende a la “hermenéutica”

como € relato que trae noticias. En su sentido practico hace referenciaalatécnicay el arte dela
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comprension y lainterpretacion. A causa del proceso o desarrollo vivido a interior de la practica
de esta técnica, dicha actividad se ha convertido en una “Teoria Generalizada de la
Interpretacion”, que por su caracter critico constituye el método de “entender” (Erkléren) y
“comprender” (Verstehen).(Bastidas, 2010, p.117).

La hermenéutica como forma universal de la “filosofia en general” y de la
“epistemologia” en particular, se constituye en la auténtica ciencia de la interpretacion, la cual a
Su vez es interpretacion de un lengugje. Su metodologia de la interpretacion aparece como €l
modo fundamental del entender humano que en ultima intencion es la “comprension” subjetiva
de la redlidad; por lo tanto intenta una comprension de la realidad en y por € lenguaje, que
depende necesariamente del intercambio entre dos marcos culturales: El autor cuya accion se
trata de comprender y €l intérprete. (Bastidas, 2010, p. 117).

De tal manera, que lainterpretacion es e modo fundamental del razonamiento humano en
cuanto “entendimiento interpretador”, donde el fin dltimo es desarrollar la “comprensién” en
sentido estricto, que involucra el desarrollo del significado y la intencionalidad que las personas
realizan sobre la realidad. Razdn por la cual, €l lenguaje es e marco de referencia teorico-
préctico desde su caracter critico. Por tanto, es €l lenguge € que se configura como texto

i ndistintamente de laforma como se manifieste.

Al hacer referencia a hermenéutica, se habla de la interpretacion que se realiza sobre un
objeto através de un medio - € lenguaje-, € cua es dentro de la condicion humana, acontecer e
historia humana en forma simultanea. Razon con la cual se puede precisar que el “sentido amplio
de la interpretacion” propone abrir un texto o contexto a su “significado” y su “intencionalidad” a
fin de establecer latotal interpretacion de dicho texto. (Bastidas, 2010, p. 117).
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En concreto, la hermenéutica por su actitud reflexivay critica inserta todo un esquema de
“pre-compresion”, a través del cual se elaboran nuevas comprensiones que retornan al momento
inicial, de forma circular; este método permite a ser humano conocerse a si mismo a traves del
conocimiento de su propia reaidad. EI método circular que expresa la comprension
hermenéutica, pone de manifiesto la profundidad de la misma existencia y vivencia humana; de
modo que larealidad sobre la cual subyace la hermenéutica, se constituye en un puente dial égico
entre la realidad cotidiana y la conceptualizacion de dicha realidad. De ali que la reaidad
cotidiana, es producto de la intuicion y su conceptualizacion, es producto de una construccion
humana. (Bastidas, 2010, p. 117).

Gran parte de la discusion sobre la teoria y la ciencia del Derecho en Alemania ha sido
una reflexion critica de la teoria del Derecho con contribuciones de la filosofia. En particular,
aquellas que se refieren a redescubrimiento de la hermenéutica ontolgica de Gadamer, de la
epistemol ogia critico-dial éctica de Habermas, de la valoracion ético-linguistica de Karl O. Apdl,
asi como de los fundamentos de la justicia politica expuestos por Otfried Hoffe. Se trata de
posturas que reflgjan reacciones antipositivistas, con un contenido que busca una nueva
racionalidad. (Wolkmer, 2003, p. 56-62).

Las pretensiones de los seguidores de la Hermenéutica Critica, ha sido otorgarle
objetividad y asi darle la posibilidad para que los procesos de comprension puedan aplicarse
como un método para e campo juridico. La incursion de esta propuesta, se evidencia con €l
trabajo de Emilio Betti (1890-1968) quien publico su trabajo “Teoria general de la interpretacion”
en e afo 1955, con profundas influencia de la hermenéutica heredada del siglo XIX. Betti
postula la actividad creadora del derecho como mediacién entre la norma y la realidad social,
donde € intérprete en su autonomia realiza una valoracion de la norma a un proceso dialectico
gue da cuenta del permanente cambio de larealidad, asi mismo laindagacion sobre las relaciones
de los sujetos del derecho busca una equitativa composicién de los intereses en conflicto.
(Gonzalez, Agudelo, 2011, 48-54).
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A comienzos del siglo XX, se fue abriendo paso en lateoria del derecho a una idea de que €l
derecho no se agota en el texto, es decir, en e puro enunciado legislativo. Lalabor interpretativa
se convirtio en una mediacion irremplazable para que € enunciado legal sea concreto y asi poder
aplicarlo a los casos determinados que se necesitan resolver. La interpretacion no aporta las
soluciones que € jurista busca, 10 que busca, es que € derecho utilice la teoria de la
interpretacion ala hora de proporcionar pautas del correcto interpretar, criterios de racionalidad u
objetividad interpretativa. (Garcia, Amado, 2003, p. 191-211).

Una Filosofia dela Ciencia del Derecho

De acuerdo con Kesen, la distincion entre Filosofia del Derecho y Teoria General del
Derecho, radica en su objeto de conocimiento. Mientras el primero busca dar respuesta a
problemas de orden deontologico, € segundo se centra en aspectos de orden ontologico. De tal

manera que:

“La filosofia del derecho busca responder a la pregunta de qué reglas debe el derecho
adoptar o establecer, 0 en otros términos: su objeto especifico e problema de la justicia
[...] Por € contrario, |a teoria general de derecho tiene por objeto € derecho tal como es
de hecho efectivamente, es decir, el derecho positivo” (Kelsen, 1962, p. 131 citado por
Chazal 2010: 11).

De ta manera que la Teoria General del Derecho se constituye en una forma de saber
juridico, que se retroalimenta del Filosofia del Derecho y viceversa. Donde lamision de la Teoria
Generad del Derecho vista como ciencia, tiene cardcter dogmético, la cua reside en €
conocimiento de la realidad juridica. Por lo tanto, corresponde a un complegjo de relaciones
interhumanas, “reguladas” en compleos normativos de diversa especie, fundamentalmente en
codigos y leyes. (Davobe, 2003, pp. 95-116). En todo caso, han de ser también conocidas por la
ciencia juridica, cuyo objeto son tanto las formas sociales efectivas de vida con sentido juridico,



FUNDAMENTACION EPISTEMOLOGICA PARA EL CAMPO JURIDICO 41

como las normas imperativamente configuradoras de la vida social, en cuanto todas son factores
decisivos para dar realidad a un orden juridico.

Se precisa entonces, que & conocimiento juridico, desde la perspectiva tanto tedrica como
filostfica, tienen un trasfondo histérico y concreto. Condicion que conlleva a desarrollar una
actividad cientifica propia del siglo XIX, de la cua se deriva una triple funcion: Interpretativa,
constructiva y sistematizadora. (Davobe, 2003). De modo que los contenidos normativos de que
se parte, son aceptados dogméticamente porgue € jurista no puede poner en duda su validez, pero
naturalmente, su actividad no seria “cientifica” s se limitara a repetirlos y, a maximo,
explicarlos a nivel gramatical. Para interpretar y comprender este proceso es preciso “construir”
conceptos, e conjunto ha de sistematizarlo y entonces e orden juridico de que se trata queda
presentado en su totalidad como una “individualidad” que tiene una realidad juridica propia,
histérica e intransferible. (Chazal, 2010, 30).

Lo anterior corresponde a un orden juridico en su conjunto, € cual no es llevado a cabo
por los juristas a plenitud, porque l6gicamente, son especialistas de una determinada materia
juridica; lo que se lleva a cabo esla presentacion del derecho civil, del derecho penal, del derecho
administrativo de un pais determinado. La triple dimension de su actividad se aplica a una rama
determinada del derecho; su trabgjo es interpretar, construir y sistematizar la materia de que se
trata, tal como esvista por larealidad, incluidas las “normas vigentes”. (Davobe, 2003).

En este proceso desarrollado por € jurista requiere no solo de medios cientificos, que en
especial tienen que ver con la conceptualizacion, la cual es generada desde |la materia que tiene a
su acance, sino también del trabajo que otros hacen para enriquecer la experienciajuridica. Aqui
es donde no solo los profesionales del derecho hacen su aporte, sino los profesionales de otros
campos del saber como son: Los fildsofos y los cientificos en general; asi como de los fildsofos
del derecho en particular. De tal manera que en este trabgjo interdisciplinar, se ha formado la

parte genera de cada disciplinajuridica, que gracias a ella, la disciplina en mencion se construye
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como una ciencia juridica relativamente independiente y es a su vez, la que condiciona la
actividad cientifica que desarrolla € jurista en la parte especial. (Fernandez Castafieda, M. 2015).

Por lo anterior, se halla que la “Filosofia del Derecho” como filosofia del derecho y no
como Ciencia del Derecho, consiste en un trabajo de fil6sofos que hacen del derecho objeto su
objeto de investigacion, méas no de juristas que filosofan sobre la ciencia juridica. Por 1o mismo,
muchos juristas se muestran indiferentes ante este tipo de actividad que realmente no les interesa;
pero también, desde € otro lado, hay quienes de manera decidida hacen una Filosofia del derecho
en procura de hacer interesante lafilosofia paralos juristas. (Davobe, 2003).

Ahorabien, cabe preguntarse si entre la ciencia juridica estricta, en el sentido que antes se
expuso Yy la Filosofia del Derecho existe algun punto intermedio que sirva de enlace entre una'y
otra. En efecto, esa actividad existe y se practica de hecho, la cua se ha denominado Teoria
Genera del Derecho. De modo que cada disciplina juridica entra a ser parte de Teoria general,
donde cada “Derecho” tiene su condicion particular con respecto a cualquier otro campo; no se
trata sdlo de un sistema cientifico de conceptos aptos para entender, sino lo que es comun a
cualquier forma o sistema de Derecho es o que permite entender cientificamente el Derecho.
(Chazal, 2010).

En funcién de dar un desarrollo ordenado de este apartado, puede decirse que el primero
en darle e nombre de Teoria Genera del Derecho fue Adolfo Merkel, pendista y filésofo del
Derecho € cual, como dice €l profesor Gonzalez Vicén:

Quiso fundamentar la ciencia del Derecho como una ciencia unitaria, poniendo fin por un
proceso de sintesis a su desintegracion en las partes generales de las distintas disciplinas
juridicas, elevandose sobre ellas y formulando, apoyandose en su contenido, una parte
genera de la ciencia toda del Derecho, en la que éste hallaria la expresion y realizacion
completa de su unidad”. (El positivismo en lafilosofia del Derecho contemporaneo, Madrid,
1950, p. 20).
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Asi entendida, la Teoria General del Derecho queda fuera de la ciencia juridica, salvo que
se tome esta palabra en su sentido més general de universalidad del saber juridico. En rigor, es
sistema de los presupuestos basicos de la ciencia juridica, es teoria de la ciencia juridica y, por
tanto, al ser més que ciencia es filosofia, Filosofia del Derecho y, como dijo un seguidor de
Merkel, Wallaschek, “la Unica Filosofia del Derecho que hay en absoluto”, con lo que quiso
marcar la oposicion y la diferencia con el Derecho natural. A una posicién semejante responde la
“Teoria de los principios juridicos” (Juristische Prinzipienlehre, 1894) elaborada por € gran
jurista Rudolf Ernst Bierling).

Esta actividad tan necesaria, se lleva a cabo no solo desde posiciones intelectuales no
positivistas, por cuanto es e sistema de los conceptos fundamentales validos para entender
cualquier forma o sistema de la ciencia. Eso lo hasido y lo es siempre y, en todo caso, ése es su
sentido objetivo. La cuestion esta en si esa es la Unica Filosofia del Derecho que puede haber. La
respuesta estéa en e modo de entender la Filosofia juridica, pues es claro que un positivista no la
entiende del mismo modo que un iusnaturalista, y, desde luego, é modo de entender esta
Filosofia condiciona irremediablemente e modo de hacer Teoria general del Derecho. (Chazal,
2010).

De tal manera que si se piensa que la Filosofia del Derecho es una disciplina que se
ensefia en las Facultades juridicas, se puede llegar a concluir que para ser auténtica, debe
cultivarse como Filosofia, pero debe ensefiarse como Teoria general. De igual manera, la Teoria
General del Derecho se ha desarrollado de una forma cientifica de estudio, € cual difiere del
tratamiento exegético de los textos legales, del estudio del derecho vigente que se rige bajo
aspectos sistematicos y su aplicacién préctica o su reforma, entre otras. (Davobe, 2003; Chazal,
2010).
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Esta discusion vista desde los limites entre de “teoria” y “filosofia”, abarca diversas
dimensiones, las cuales atienden a concepciones de orden epistemoldgico. En tal sentido, bien
puede entenderse como “epistemologia sentido amplio”, es decir, con respecto a debates y
refutaciones tedricas; asi como a situaciones orientadas a problemas del lengugje en tanto su
significado e intencionalidad; es decir, que pueden considerarse como “epistemologias en sentido
estricto” (Ochoa, 2007, Proyecto de Investigacion, p.9). conceptos que pueden describirse de la

siguiente manera:

Epistemologia en e sentido amplio. Ejercicio filosofico propio del siglo XX con raices
en € siglo XIX. Al reconocer que la epistemologia se ocupa de los problemas concretos
planteados por e conocimiento cientifico, intenta construir fundamentos teoricos originaes y
novedosos para las dichas teorias, asi como, darle sentido a conjunto de las teorias delacienciae
identificar su intencionalidad histéricay social inmersas. Su origen serelacionacon lacrisisde la
ciencia que sucede afinales del siglo X1X y principios del XX, cuando se hace preciso replantear
todo € edificio de las mateméticas en e que han aparecido paradojas y contradicciones, y

simultaneamente se va debilitando la estructura del mundo fisico newtoniano”.

Epistemologia en sentido estricto. Pueden ser clasificadas a partir de tendencias y
variables que guardan caracteristicas comunes, tales como: a) La epistemologia es basicamente
una clarificadora de la organizacion |6gica de | as teorias cientificas, 1o cual implica una atencion
exclusivaal andlisisformal del lengugje cientifico; b) La herramientainsustituible para el andlisis
del lenguagje cientifico es la logica matemédtica; y c) La distincién entre e contexto del

conocimiento y € contexto de justificacion. (Ochoa, 2007, Proyecto de Investigacion).

Los conocimientos que aqui se producen estan relacionados con la clarificacion de la
|6gica de la explicacion cientifica (Erklaren), con la precision de los conceptos de contrastacion,
falsacion y verificacion de teorias cientificas, con la distincion entre teoria y ley cientificas, con
el andlisis del problema o paradoja de la l6gica de la induccion, con € concepto de modelo

explicativo, con la axiomatizacion de teorias, etc. Lo anterior, basados en que los conocimientos
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cientificos y la actividad de la investigacion, se valen de un lenguaje cuya organizacion légica
requiere de andlisis y precision, lo cua significa que existe una relacion directa entre la
epistemologia en sentido estricto y las metodologias de investigacion. Lo anterior exige que €l
investigador cuente con formacion epistemol 0gica para ordenar su pensamiento y su accion en la
forma de definir y abordar procedimentalmente la indagacion de los objetos de investigacion.
(Ochoa, 2007, Proyecto de Investigacion).

Objeto de una epistemologia del Derecho. Dentro del contexto de las Ciencias Humanas
y Sociales, €l Derecho se interesa por € estudio del comportamiento humano dentro del interés
gue es mediado o reglado por normas del orden juridico, de ta manera que € Derecho se
constituye en un conjunto de normas destinadas a regir la conducta de los seres humanos en
sociedad. Es por tanto, una forma de organizacion, de social que contribuye a la implantacion de

un orden, que conlleva a un determinado model o de sociedad.

En sintesis, es Derecho es una integracion la reflexion filosofica, unido a la aplicacion
de saberes técnicos, tecnol 6gicos, asi como de précticas axioldgicas que permiten la organizacion
de la sociedad; que por su trasfondo historico, condiciona determinadas formas de organizar la
interaccion de los individuos y los grupos a nivel social. Donde la neutralidad, la objetividad y la
verificabilidad cientifica, entran a entorno del debate académico, presentandose distintas
posturas que van desde € iusnaturlismo hastalas visiones sistémicas del siglo XXI.

De manera que, estas discusiones que son de base tedrica se mantienen de forma paralela
con las précticas sociales que permiten la accion y lareflexion en distintos entornos juridicos que
buscan de implantar un determinado orden. Asi que lo que se busca como fin dltimo, es
determinar un estado de cosas, bajo un modelo socia, que emerge de las decisiones de |os grupos
o individuos, quienes aprueban las formas de regular y reglamentar el actuar de la sociedad, bajo
los preceptos del Derecho. De esta manera, crean y dotan a campo juridico de orientaciones

concretas, que se reconocen en los fines universales como: La paz, la armonia y €l orden; €
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mantener la convivencia pacifica entre las personas; €l obtener la justiciay € bienestar generdl,

asi como & bien comun.
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Marco Conceptual dela Her menéutica Cientifica.

El desarrollo redizado hasta e momento es € punto de partida para, se presentan los
argumentos concernientes a debate entre explicacion (Erkléren) y Comprensién (Verstehen), los
cuales son € punto central de la discusion que han marcado a las Ciencias Humanas y Sociales
desde mediados del siglo X1X. Dichos debates, permitieron esclarecer € caracter de cientificidad
de las Ciencias Humanas y Sociales, que para el caso de este trabajo, corresponden a campo
Juridico. Estas discusiones conllevan a ver diferentes enfoques, métodos e instrumentos de
investigacion.

Diferencia entre Verstehen y Erklaren y la Concepcién dd Circulo
Hermenéutico. En el proceso de desarrollo de la epistemologia del siglo XX, la hermenéutica se
constituye en €l arquetipo cientifico de las Ciencias Humanas y Sociales, donde se evidencia una
co-existencia dentro de los juegos del lenguagje entre explicacion (Erklaren) y comprension
(Verstehen), sobre los cuales conviene precisar y desarrollar una adecuada argumentacion afin de
dar claridad sobre elementos bésicos para e desarrollo de la respectiva investigacion. (Mardones,
2003).

De entrada, se reconoce la explicacion (Erklaren) como la condicion de causalidad que
busca la conexion objetiva entre antecedente-consecuente, a fin de seguir la evolucion del
proceso sobre e cual se desenvuelve el fendmeno aanalizar. En este contexto, la causalidad no es
un asunto para establ ecerse cientificamente, sino que responde a correlaciones de fendmenos, las
cuales son posibles de registrar a partir de escalas o fendmenos. Dicha explicacion guarda un
orden logico correspondiente a pensamiento-accion-lenguaje que se concreta en €
establecimiento de teoria, es por asi decirlo, encajar de manera ordenada y sistematica una serie
de explicaciones causales o co-relacionales a fin de construir una ley o teoria que permita dar
razén de un fendbmeno dado.
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M etodol 6gicamente Dilthey (Mardones, 2001, p. 67) argumenta gque la explicacion posee
un problema que se pone de manifiesto en la dificultad de llegar a conocer la naturaeza tal y
como es, de tal manera que la Gnica posibilidad de alcanzar cierto nivel através del cual elaborar
una explicacion del porqué de las cosas que estan presentes, es a partir de analogias que se
establecen desde € interior del “yo” para reacionarlas con los fenébmenos, donde dichas
analogias se enmarcan dentro de esgquemas de explicacion subyacentes en causa-efecto, las

cuales dan paso a la comprension y se expresan de forma préactica a través de juicios, normas o

leyes.

Especificamente para e campo investigativo de las Ciencias Sociaes, la Explicacion se
expresa a partir de variables y sistemas de variables através de | as cual es establecer relaciones de

cambio que demuestran su co-rel acion antecedente-consecuente entre variables.

Por su parte la comprension (Verstehen) se refiere al conocimiento construido a traves de
un proceso de interpretaciones de unos factores propios de esta interpretacion, los cuales se
caracterizan porque develan € significado e intencionalidad de dichos factores dentro de un
contexto e incorporan nuevos conocimientos al preexistente. Es por o tanto, e método - dentro
de lo posible- mas adecuado para alcanzar 1os conocimientos, ya sea de un saber sobre un caso
concreto de los procesos siquicos presentados o del contenido espiritual que contienen y que
implica ir més alla del solo dato para poder comprender e interpretar (Urslia Lezaln y otros,
1982, p. 151). De ta manera que los fendmenos que se evidencian en lo que se denomina
realidad, requieren de un proceso de comprension en e orden cientifico cultural, donde los
comportamientos individuales de los fendbmenos no son solo la exteriorizacion de un proceso
interno, sino que ademés tiene un significado factible de analizar a partir de la regularidad con

que se presentan en la accion.

La Interpretacion como M ecanismo de | nvestigacion Her menéutica.
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La interpretacibn como mecanismo de investigacion hermenéutica, hace suyo lo
comprendido y lo hace parte de si mismo, de tal manera que su fundamento es la comprension.
Su trabajo es desarrollar 1as elaboraciones de 1o que se ha comprendido y se constituye en la guia
de la comprension para su conceptualizacion. Lo anterior hace que ambas estén contenidas en la
nocién de sentido, que es e “hacia dénde de lo estructurado y desde el cual algo es comprensible
como algo”, de tal manera que por su caracter abarcante, es una explicacion de cosas, mas que de

textos y busca mostrarlas no como pueden ser, sino como son ellas mismeas.

La categoria sentido, dentro de la Filosofia de la Ciencia estd muy adecuada a los
desarrollos tempranos que se hicieron en €l Circulo de Vienay en la Filosofia Analitica inglesa,
derivada de este circulo. Estd emparentada con las ideas planteadas en e Tractatus Logico-
philosofiphicus (1922) de Wittgenstein, donde se considera la expresion “Sentido” como
equivalente a la expresion “Significado”. Es decir, que esta contenido como inteligibilidad para
un sujeto cuando enuncia a través de una expresion un contenido del mundo real en esarelacion
entre lenguaje-mundo. Esta significacion de lo que es “Sentido” pasa posteriormente a todos los
estudios que tienen gque ver con lafilosofia analitica y |as concepciones que se desarrollan dentro
del Positivismo Logico y luego, en lavision positivista de la Filosofia de la Ciencia. Teniendo en
cuenta esto, se trata de una apropiacion muy particular de esta linea de pensamiento y no se podra
aducir el concepto de “Sentido” como semejante al de “Intecionalidad”. (Conversacion personal

con Ochoa Rojas, 17 de septiembre de 2015).

Para ello entonces, serd preferible entender que para € caso de la Filosofia Continental
europea ainicio del siglo XX, se deriva entender que el mayor promotor de la Filosofia fundada
en laintencionalidad fue Edmund Husserl (1859-1938), cuya fenomenol ogia encontré mas eco y

logré crear escuelas en la Filosofia de Brentano, del cual era discipulo. (Satdleer, 2011).

Husserl propone como método, la reduccion fenomenoldgica que excluye la
consideracion filostfica de lo gque no es mostrado a la conciencia; en otras pal abras, solo toma en
cuenta los dos polos de la relacion intencional como una pretension del sujeto. Como se sabe, la
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fenomenologia esta muy relacionada posteriormente con la filosofia existencial de Heidegger.
Esta filosofia heideggeriana de la intencionalidad, esta relacionada con la existencia del Ser vy, €
Ser como ente autonomo con capacidad de decidir, estando ahi. Pues indudablemente esta
filosofia, para € caso de la Hermenéutica-critica, toma € hecho de leer € mundo
interpretativamente, “estando” o “siendo ahi”. Al hacer esto, la lectura interpretativa de Gadamer,
quien es discipulo de Heidegger, muestra que es posible una secuencia. De tal manera que para
este estudio, la intencionalidad tiene esta linea que nace en Husser y en Brentano. (Conversacion

persona con Ochoa Rojas, 17 de septiembre de 2015).

Lo anterior, presenta una condicion distinta a la significacion de “Sentido” que va por la
linea de la filosofia anglosgjona, de la Filosofia Analitica inglesa, es decir, la que corresponde a
la filosofia del Positivismo. De modo que para este trabgjo, se toma la secuencia que nace en
Husserl para mirar €l itinerario de la Conciencia, € cual muestra a Ser como aguel ente
consiente, capaz de decision. Esto se explica, en tanto que para € campo de la Hermenéutica-
critica se hace posible traducir y decodificar el contenido de un texto a fin de interpretar. Esta
interpretacion permite develar cudl es la pretension que tiene un sujeto o un actor en € mundo,
cuando expresa a través de sus actos, de sus textos o0 iconos, una pretension que tiene subyacente
un actuar, un hacer o “estar en el mundo”. (Conversaciéon personal con Ochoa Rojas, 17 de
septiembre de 2015).

Si se traduce esto a caso de |os textos, es posible decir que las Revistas de Pensamiento
Juridico, cuando se hace la interpretacion de la intencionalidad, es justamente desenmascarar a
través del andlisis del texto, buscando las metaforas y los significados y 1o que hay detras de ello,
asi como la pretension del autor. En esa medida se deriva, se devela o se desvela esa pretension,
ese querer, ese desear algo por parte del autor del texto. (Conversacion personal con Ochoa
Rojas, 17 de septiembre de 2015).
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En este sentido, se puede comprender mucho mejor la categoria de intencionalidad dentro
del marco de andlisis que se hace dentro de los articulos de la Revista Pensamiento Juridico.
Ahora bien, es indudable que hay otra linea de desarrollo de la intencionalidad que tiene sus
raigambres y sus ramificaciones con esta linea que se ha hecho. Esto tiene que ver, con las teorias
de la intenciondidad, por e€emplo, lo que desarrolla Elizabeth Ascombe, discipula de
Wittgenstein. (Mardones y Urstia, 2001, p. 28). Esta es otra linea relacionada con los procesos de
intencionalidad que en alguna medida Von Wright también tiene en cuenta, pero que para el caso
de este estudio, eslalinea que se acaba de enmarcar; es decir, la seguida por Husserl, Hidegger y

Gadamer. (Conversacion personal con Ochoa Rojas, 17 de septiembre de 2015).

¢Qué es la intencionalidad? En armonia con € desarrollo del significado, puede
definirse la intencionalidad como € conocimiento construido a través de un proceso de
interpretacion, en el que se devela la intencionalidad del autor mediante la develacion del

significado de su texto a interior de un contexto dado.

De forma especifica, en el contexto hermenéutico, la interpretacion se relaciona con €l
significado y con la pretension teleol 6gica; la segunda, por tratarse de su fin Ultimo, desde donde
subyacen en e ambito antropoldgico teorias como de la comunicacion (linglistica) y la de la
significacion (semiologica). Desde ali se establece la diferenciacion entre la interpretacion del
sentido por su intencionalidad en e contexto social y lo que se capta de éste en un contexto
determinado, dentro de un significado o significacion regional, afin de hacer de este proceso algo
comprensible y accesible a quien indaga por dicho texto. Lo anterior conlleva a que sea necesario
mediacion de simbolos, es decir, € lenguaje, e cua permite llegar a la teoria hermenéutica la
cual seestructura al interior de este proceso y permite generar |os conceptos propios de la ciencia.
En otras palabras, es la elaboracion tedrica que permite definir la actividad simbdlica tedrico-

précticay transformadora del individuo dentro de un contexto determinado.

Lo anterior, es lo que conlleva a expresar que la hermenéutica es la fuente y raiz del

mundo por parte del ser humano que permite la creacion de la conceptualizacion sobre la
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realidad, la cual, en lamedida que creay recrea diversos niveles y contextos genera la ideologia,
lacual se halla de formainherente en la construccién de la misma hermenéutica.

Desde esta perspectiva, las construcciones que se logran elaborar desde e lengugje - ya
sean de orden ideolégico o no-, corresponden a una cosmovisién dentro de las mdltiples
cosmovisiones posibles, o cua potencia un primer acercamiento con e mundo real con su
representacion en la conciencia como realidad y permite realizar constantes revisiones,
confrontaciones y contrastaciones desde diferentes puntos de vista. De modo que a momento de
requerirse una critica de orden hermenéutico a un objeto de larealidad, se hace necesario acudir a
la critica linglistica como la condicion previa para cualquier interpretacion. Desde esta
perspectiva, cada interpretacion se halla sujeta a la relatividad de su conceptualizacion, debido a
los debates internos gque de ella se suscitan y es tan solo a partir del consenso que se establece en
forma temporal una teoria o concepto, que luego es acufiado por la comunidad de intérpretes. De

tal manera que lo que sedicey lo que se quiere decir, se hallan en un frecuente debate.

Lo anterior exige una confrontacion de orden racional a interior del lenguaje, que da
lugar ala construccion de un sistema critico de carécter inter-subjetivo y categorial, € cual puede

ser expresado de maneralégica através de un esquema que responda a una metodologia propia.

Metodologia de la intencionalidad. A partir de la semiologia como metodol ogia
que da cuenta del desarrollo de la significacion, se describen las siguientes acepciones respecto a

la construccion de sentido, en la perspectiva de intencionalidad:

Nivel semantico. El sentido como significado inmediato del texto y por tanto, posee caracter
acritico con referencia a contenido como tal. Es por lo tanto, e mensge que se recibe de

inmediato através de un texto.
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Nivel sintactico. El sentido como mediacion o codificacion, es la representacion simbdlica del
lenguaje, que se manifiesta como un orden légico de los enunciados en su exposicion. Es la

mediacion material entre lo semantico y |o pragmatico.

Nivel pragmatico. El sentido en relacion alo que quiere decir, el cual se refiere a su caracter
antropoldgico. En este contexto, el sentido descansa sobre la identidad propia que se le confiere

al simbolo de acuerdo al contexto social.

La reconstruccion del sentido de un objeto o texto, se hade redlizar a situarlo en el contexto
antropolégico que se evidencia en la reconstruccion de su carécter operaciona y permiten su
inteligibilidad. Lo anterior, es aplicable tanto en el campo de las ciencias naturales como en el de
las ciencias humanas y sociales.

Por otro lado, al reconstruir operativamente la intencionalidad a interior de un texto, no solo
se da la explicacion de éste, sino de quien busca explicarlo, esto es, en primer lugar, una
reconstruccion de las operaciones llevadas a cabo para construir su significado y en segundo
lugar, dentro de dicha reconstruccion hay un proceso de re-significar € caracter vital del texto a

través del cua e hermeneuta puede mirarse y explicarse asi mismo.
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Mar co L egal

En & contexto de la Ciencia, la Investigacion y la Tecnologia (Ley 1286 de 2009), en su
articulo No 3, denominado “Bases para la Consolidacién de una Politica de Estado en Ciencia,
Tecnologia e Innovacion” (p. 3), cuya finalidad es dar una organizacion y administracion a la
Investigacion en el pais que conecte a la educacion con la produccion cientifica, a la vez que

pueda vincular alaempresa como mecanismo de produccion einversion paralaciencia.

Este vinculo empresa- academiay ciencia, se evidencia a través de los estimul os que tanto
las entidades educativas como la empresa, pueden obtener y para ello plantea como propésitos:
Incrementar la capacidad cientifica, tecnoldgica, de innovacion y de competitividad del pais para
dar valor agregado a los productos y servicios de origen nacional, asi como Yy elevar €l bienestar

de la poblacién en todas sus dimensiones.

A nivel educativo, la investigacion cientifica busca a través de la ley de Ciencia,
Innovacion y Tecnologia, Promover el desarrollo y la vinculacion de la ciencia con sus
componentes basicos y aplicados al desarrollo tecnolégico innovador, asociados a la
actualizacion y mgioramiento de la calidad de la educacion formal y no formal. En este sentido,
la presente investigacion indaga por los significados y |as intencionalidades sobre ciencia, que de
manera subyacente se encuentran a interior de los articulos que presentan las revistas indexadas

de las instituciones en mencioén.

A su vez, € articulo 7 inciso 1, laley se propone Formular e impulsar las politicas de
corto, mediano y largo plazo del Estado en ciencia, tecnologia e innovacion, para la formacion
de capacidades humanas y de infraestructura, la insercién y cooperacion internacional y la
apropiacion social de la ciencia, la tecnologia y la innovacion para consolidar una sociedad
basada en € conocimiento, la innovacion y la competitividad. De tal manera que, en funcion de

cumplir con este y otros propésitos expuestos por laley, se desarrolla en la presente investigacion
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unainterpretacion de orden hermenéutico critico a través del cual aportar e ementos que permitan
construir teoria cientifica para e derecho, asi como retroalimentar las lineas y sub lineas que ha
creado hasta el momento la Universidad La Gran Colombia 0 que se puedan generar, en razon a
los nuevos intereses investigativos de los grupos y semilleros de investigacion, en la medida que
permite identificar el estado del arte, en e cua se encuentra el derecho, asi como debatir, refutar
y repensar la produccién de conocimiento cientifico propio del campo juridico, asi como de las

précticas e innovaciones que cada dia genera el derecho.

Por lo anterior, indagar por € Significado y la intencionalidad de la Fundamentacion
Epistemol 6gica subyacente en los articulos de la revista indexada “Pensamiento Juridico”, de la
universidad Nacional en e periodo 2007-2012, contribuird a tener una informacion sistematizada
y concreta de la produccion intelectual que adelanta € centro de investigacion juridica dirigido
por este centro de Educacion Superior, €l cual se constituye en referente académico, en la historia
del pais.

A su vez, es una base de informacién sistematica para latoma de decisiones en lafacultad
de Derecho de la Universidad La Gran Colombia, en tanto que se constituye en una fuente de
informacion bibliogréfica para la construccion de nuevos proyectos de investigacion. Lo anterior,
en tanto que abre posibilidades de temas, tendencias, enfoques, métodos y metodologias de
investigacion, de utilidad para los nuevos grupos de investigacion con que cuentala universidad.

En & orden administrativo, esta investigacion da luces sobre los caminos que ha tomado
la investigacion juridica, de modo que se convierte en fuente de informacion para las acciones
gue se requieren gjecutar, en las reformas curriculares que realice la Facultad de Derecho de la
Universidad La Gran Colombia o para fortalecer las que ya se encuentre aplicando. Es por lo
tanto, una base empirica para la sustentacion de las reformas curriculares que en la actualidad
realiza esta facultad, parala obtencidn de su acreditacion.
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M etodologia

Tipoy Diseilo General del Estudio

La presente es una investigacion de tipo cualitativo con un disefio de caracter
hermenéutico-critico para textos, correspondientes a proyectos de investigacion g ecutados en €
campo del Derecho a nivel de pregrado. ES necesario precisar para cualquier lector de este
trabajo, que cuando se habla de hermenéutica aqui, se hace referencia a la concepcion cientifica
de las Ciencias Humanas y Sociales en |la perspectiva cientifica conocida como Hermenéutica de
la Ciencia. Esto para evitar cualquier confusion con las visiones de la hermenéutica filosofica, las

cuales son de otro orden y abordan otro objeto de andlisis en el campo de lafilosofia.

Fundamentos Epistemol 6gicos del Estudio Her menéutico.

Desde |a perspectiva cualitativa, se indaga acerca de ¢como se interpretan los motivos de
la accion humana? y ¢como se comprende la subjetividad de los individuos?, con este fin han
surgido métodos que buscan dar respuesta a las cuestiones referentes al origen y sentido de la
comprension, asi como € desarrollado de una serie de modelos de investigacion en Ciencias
Humanas y Sociales, en este caso, €l Derecho. Para una mayor explicacion, se tiene en cuenta el
debate suscitado a mediados del siglo XIX en Alemania. Lo cua busco dar respuespuesta a la
imposicién de metodologias de investigacion propias de las ciencias naturales exigidas a las

ciencias de la sociedad y de los fendbmenos humanos. (Mardones, 2003).

Entre estos métodos de corte cualitativo se halla la Hermenéutica, la cua es entendida en
la actualidad como teoria y praxis de la interpretacién critica que constituye € método de la
comprension (Verstehen), €l cual se presenta ampliamente en e Marco Teorico dentro de la
tendencia “Hermenéutica de la ciencia”. A continuacion se hace una descripcion general de

aspectos epistemol dgicos que fundamentan la hermenéutica como método investigativo de este
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trabgjo. Por lo tanto la fundamentacion epistemolégica mencionada se abordara desde una

perspectiva contemporanea.

En lalinea de explicacion de Habermas, es crear una “Teoria de la Sociedad” a través de
la cual generar una reflexion meta-tedrica. Situacion inmangjable para dar cuenta de los
fendmenos epistemol 6gicos subyacentes en las investigaciones presentadas en tres revistas
indexadas en Derecho en Bogota, objeto de este trabgjo. Lo anterior, exigiria hacer un andlisis
critico de la sociedad colombiana como totalidad. Asi que en esta investigacion, tan solo se
pretende establecer € significado y la intencionalidad de |os fundamentos epistemol 6gicos, desde
unos indicadores construidos para observar € carécter de cienticidad de dichas investigaciones a
la luz de las distintas tendencias que se han desarrollado en la epistemologia cientifica para el

campo juridico.

Los problemas comprensivos radican en la interpretacion y para ta efecto, la fuente la
constituyen los fendmenos humanos que dejan huellay rastro de distintas maneras, las cuales se
asumen como textos, siendo estos el centro de las Ciencias Humanas y Sociales que utilizan el
método hermenéutico. Asi que son las investigaciones en materia de Derecho en la revista
indexada “Pensamiento Juridico” de la Universidad Nacional, objeto de “interpretacion” que se
manifiesta de manera objetivada como intenciones significativas de sus autores y son € punto de
partida para la comprension en forma acertada. A su vez, estos objetos que van mas ala del
tiempo y & espacio dentro del campo de la objetivacion de la accion humana, que ademés de

indagar por el significado y e motivo de las acciones, buscala causafinal.

Dentro del contexto de la hermenéutica del lenguaje, Gadamer determina que €
comprender, en cuanto a lo expresado por alguien, es ponerse de acuerdo en la cosa, no es por
tanto, ponerse en € lugar del otro para reproducir sus vivencias. Asi que la manera como se logra
el consenso, es a través del lengugje; es decir, construir conocimiento cientifico en las ciencias

humanas y sociales, en particular en e ambito del Derecho. Asi que alli donde hay acuerdo, no
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se requiere de traduccion sino que se habla, 1o cual indica que € problema hermenéutico no es un
problema de correcto domino de una lengua, sino € correcto acuerdo sobre un asunto que tiene
lugar a través de ella, sabiendo que existe una relacion entre conocimiento cientifico, lenguaje
cientifico y accion investigativa, (Gadamer, 1977, 461-468 citado por Ochoa, 2008, s.p.).

En consecuencia y de acuerdo con Gadamer (1977), todos y cada uno de los asuntos que
afectan la situacion de ponerse de acuerdo en un didlogo, toman un giro hermenéutico dentro de
la comprension de textos, por cuanto se trata de las expresiones vitales que se fijan de forma
duradera y requieren ser entendidas. Eso significa para la presente investigacion, en que la labor
de la investigadora, es establecer un didogo con los autores de los articulos de la revista
Pensamiento Juridico, donde ella interactla comprensivamente con |os autores a través de sus
textos; donde utiliza un procedimiento de interpretacion para develar la fundamentacion
epistemol égica que dichos autores establecieron en sus estudios, 1o cual implica interpretar el
significado y la intencionalidad con respecto a sus visiones sobre ciencia presentes en dichos

trabajos; asi como develar sus propositos finales (p.461).

Asi gque, en la conversacion hermenéutica, € texto solo puede llegar a hablar a través de
otra persona, es decir, la investigadora o intérprete y es sdlo por medio de ella que los signos
escritos adquieren un nuevo sentido. En € caso particular, es laimplementacion de las tendencias
epistemol égi cas subyacentes en |os textos que son e fundamento tedrico através del cua se hace
la correspondiente interpretacion. En razén de esta reconversion a la comprension es que se
accede al lenguaje de las investigaciones mismas, lo cual se constituye en una conversacion con

el autor através de su escrito.

A partir de lo antes expuesto, se construye un lenguge propio que nace de esta
interpretacion, lacual permite comprender la esenciade lo que quiso decir € autor através de su
texto; es en este caso, ir hacia € interior de su pensamiento sin requerir para ello e construir

instrumentos de intermediacion, porque la misma comprension es a su vez interpretacion, |levada
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a cabo por la investigadora, quien ha de identificar la intencion de quienes escribieron y
desarrollaron los textos, a fin de extraer de ali los significados y las intencionalidades que

enmarcan cada trabgjo investigativo.

Metodologia de la Hermenéutica-critica de Gadamer en los Articulos de la Revista

“Pensamiento Juridico”.

La hermenéutica dentro de lavision clasica, es el artey latécnicade lainterpretacion y de
la comprension, que constituye el método de “entender” y “comprender”. Epistemol 6gicamente,
la interpretacion es el fundamento del entender humano, a través del cual se logra conocer el
significado y la intencionalidad de un texto. Este entendimiento, permite descifrar el contenido
gue se encuentra incomprensible y por lo tanto, inaccesible para un colectivo humano. Por lo
tanto, dicha compresién comparte una relacion entre las caracteristicas culturales a las que
pertenece un grupo socia y sus manifestaciones, las cuales se presentan como textos. (Ochoa,
2013, p. 3).

En e caso de la Hermenéutica critica propuesta por Gadamer, ““no es su intencién
prescribir un procedimiento metodol égico para las ciencias humanas, sino mostrar el papel del
lenguaje en el establecimiento de los modos de existir, hacer, conocer, etc.”” (Ochoa, 2013, p.4).
Por lo tanto, el gercicio que aqui se desarrolla, es una descripcion de fendmenos que tienen
caracter interdisciplinar, en tanto que reline conocimientos, saberes y préacticas sociales, que
hacen del Derecho un campo complegjo y sistémico. Condicion gue permite considerarlo més alla
de los paradigmas de cienciay no ciencia, paraa ambito juridico. De modo que tiene en cuenta
la estructura de sentido del texto mismo e incluye el arte de la comprension y la intencionalidad

de la acciédn humana en un contexto determinado.

Ladindmicay combinacién del comprender junto con laintencion, hacen de este gjercicio
aplicado a ambito juridico, una red de relaciones de carécter cientifico, tecnol égico, técnico que

incluyen un conjunto de saberes como €l popular y € religioso.
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Ahora que ya se ha descrito el método Hermenéutico-critico para esta investigacion, se
procede a exponer la forma en que se procedié para la obtencion del significado e

intencionalidad, en los articul os objeto de investigacion.

En la primera etapa, se dio lugar ala clasificacion de los textos seleccionados, de acuerdo
alafecha de emision de cada articulo. Aqui se ubicd cada documento teniendo en cuenta: Titulo,
autor, ano y volumen, de acuerdo a la Matriz de Trabagjo. Luego se procedio a describir las
caracteristicas que permitian identificar la relacion sujeto-objeto, teoria-practica y conocimiento-
interés en cada articulo. Una vez descritos estos elementos, se procedi6 a establecer |a tendencia
epistemol6gica subyacente, producto de la interpretacion de estas caracteristicas, las cuales
corresponden a un conjunto de atributos. Dicha tendencia epistemol 6gica se evidencio de forma
implicita o explicita, segin los elementos que caracterizaron los enunciados expuestos por €l
autor o autores de lainvestigacién, en el articulo correspondiente.

Una vez ubicado cada articulo dentro de por 10 menos una tendencia epistemoldgica, la
investigadora sometié su interpretacion a discusiones y debates con otros compafieros que
participaron en el semillero de investigacion en Tendencias Epistemologicas para €l Campo
Juridico, inscrito en la facultad de Derecho de la Universidad La Gran Colombia, bagjo la tutoria
de la docente Astrid Bastidas. Lo anterior, con € fin someter dicha interpretacion a un juicio

colectivo y dar mayor precision alos argumentos que previamente habian sido desarrollados.

Después de haber sistematizado en la Matriz de Trabgjo la correspondiente interpretacion
obtenida de cada articulo, la investigadora escogio la Relacion Teoria-Préctica para la segunda
etapa propuesta para esta investigacion, la cua consistiéo en precisar e significado y la
intencionalidad de la fundamentacion epistemologica de los articulos de la revista indexada

“Pensamiento Juridico”, de la Universidad Nacional, periodo 2007-2012.
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La razén por la cual se escogié la Relacion Teoria-Préctica dentro de este trabgo,
correspondié a que la investigadora identific6 que en las publicaciones seleccionadas,
predominaba la exposicion sobre la interpretacion de la practica académica de cada escritor,
desde una perspectiva juridica. Esta practica investigativa, realizada por los autores de los
articulos, estuvo en conexion con una vision tedrica sobre e mundo juridico, la cual direcciond
su trabajo. Esta decision le permitio alainvestigadora delimitar € sentido e intencionaidad de la

produccion investigativa generada al interior de la Universidad Nacional para el campo juridico.

En una siguiente etapa, se dio una lectura en conjunto sobre |os resultados obtenidos en la
columna asignada para la Relacion Teoria-Practica en conexion con la columna asignada para la
Tendencia Epistemol 6gica subyacente, en concordancia con cada afio seleccionado. Esta lectura,
permitid identificar las posturas que mas se destacan en lainvestigacion que realizala facultad de
Derecho de la Universidad Nacional para este periodo y por lo tanto, cudles son las posturas que

mas predominan en los investigadores de dichainstitucién, parael periodo seleccionado.

Una vez redlizada la conexion entre la Relacion Teoria-Practica con la tendencia
epistemol 6gica subyacente, se dio una nueva lectura de los principales fundamentos teoricos
expuestos por Gadamer en su texto Verdad y Método | y I1, en relacion ala hermenéutica critica
y €l circulo de la comprension. Esta lectura y € correspondiente andlisis en relaciéon con lo
desarrollado en la Matriz de Trabajo, permitié la construccion del apartado correspondiente al
“significado y la intencionalidad”, que emergio de los articulos de la revista “Pensamiento
Juridico”. Este ejercicio, realizado por la investigadora, se presenta a continuacion con el

propésito de dar a conocer |os resultados obtenidos.

Definiciones Oper acionales
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Para este estudio, se trabajara con indicadores epistemoldgicos, entendidos estos como
“categorias tedricas compuestas por las relaciones conceptuales, légicas y de accién, que
describen, explican e interpretan las caracteristicas mas sobresalientes del proceso de produccion
0 construccion del conocimiento cientifico; las cuales permiten comparar |as distintas tendencias
epistemoldgicas sobre cémo dicho conocimiento se genera y desarrolla” (Ochoa, 2008, p. 15).
Para €l caso concreto se toma €l indicador epistemoldgico de interpretacion que determina la
“Relacion Teoria-Practica”, desarrollada por Luis Francisco Ochoa y contenida en su articulo
“Teoria de los Indicadores Epistemologicos”, esto debido a su pertinencia para € trabago

propuesto.

Relacion teoria — practica. Es € conjunto de hipotesis cientificas que sustentan €l
objeto de investigacion que interactlian con € conjunto de acciones desarrolladas y organizadas

por los investigadores a través de métodos cientificos.

La anterior relacion epistemoldgica se constituye en la categoria de interpretacion para
este estudio desde €l cuales serealizara € gercicio de interpretacion en términos de significado y
e intencionalidad. Teniendo en cuenta esto, se hace necesario plantear sendas definiciones

operacionales acerca de significado e intencionalidad, |as cuales son:

Significado. En hermenéutica se refiere a contenido que quiere decir, y que de aguna
manera dice, € sujeto, autor o0 agente que emite, produce o configura un texto, hecho o
conocimiento objeto de interpretacion cientifica, que es susceptible de ser decodificado por otros

sujetos.

Intencionalidad. En hermenéutica se refiere a la pretension del sujeto, autor o agente,
gue esta subyacente en el texto, hecho o conocimiento producido, que es objeto de interpretacion

cientifica.

Universo de Estudio, Seleccién y Tamafio de la Muestra, Unidad de Analisis y

Observacion.  El universo del estudio es € conjunto de articulos de revistas indexadas en
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investigacion en derecho contenidos en la revista “Pensamiento Juridico” de la universidad
Nacional, periodo 2007 a 2012.
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Instrumento a Utilizar y Méodos para el Control de Calidad de los Datos

Tendencia Epistemol 6gica Explicita o Implicita. A partir del titulo expuesto y en relacién con la informacién sefialada
en el Marco Tedrico y en el Disefio Metodol 6gico de estainvestigacion se hace la revision seglin se considere.

ANEXONo 1

ART.
Seglin Titulo Relacion Teoria- | Tendencia Epistemolégica | Explicita | Implicita
ISSN Practica Subyacente
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Interpretacion del significado e intencionalidad en los articulos de la revista “Pensamiento

Juridico”

A continuacion se hace una descripcién general de los resultados obtenidos de la muestra

gue fundamentan lainterpretacion como método investigativo de este trabgjo.
Tablal

Matriz de relacién porcentual por tendencia epistemol dgica subyacente, en €l conjunto de

articulos de la revista “Pensamiento Juridico” de la Universidad Nacional. Periodo 2007-2012.

No DE PORCENTAJE

TENDENCIA EPISTEMOLOGICA ARTICULOS POR CADA

SUBYACENTE (CUANTIA) | TENDENCIA (%)
HERMENEUTICA 92 59%
POSITIVISMO LOGICO 18 11,5%
EMPIRISMO FILOSOFICO 14 9%
ESTRUCTURALISMO 12 7,6%
CIENCIAS SOC. COMPROMETIDAS 10 6,4%

CAMBIO DE PARADIGMA 3 1,9%
RACIONALISMO CRITICO 2 1,2%
PRAGMATISMO 2 1,2%

1

1

1

ESCUELA DE ERLAGEN 0,60%
ESCUELA DE FRFANKFURT 0,60%
TEORIA GENERAL DE SISTEMAS 0,60%

TOTAL 156 100%

Nota: La informacion que se expone en la tabla No 1 corresponde a la distribucién
porcentual de los articulos de la revista “Pensamiento Juridico” y es el resultado de la
interpretacion sobre € significado e intencionalidad que subyacen en cada uno de estos articul os.
(Datos recabados por la autora).

A partir de la lectura e interpretacion de 156 articulos de la Revista “Pensamiento
Juridico” de la Universidad Nacional de Colombia en el periodo 2007-2012, se establece la
interpretacion de significado e intencionalidad de la fundamentacion epistemol 6gica que subyace

en cada uno de estos articulos. Cada una de |as tendencias que analizan a continuacion, estan en
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estrecha relacion con lainformacién presentada en la tabla No 1, denominada: Matriz de relacion
porcentual por tendencia epistemoldgica subyacente, en e conjunto de articulos de la revista

“Pensamiento Juridico” de la Universidad Nacional. Periodo 2007-2012.

Lo expuesto por los autores de los textos, se evidencia a través de la Relaciéon Teoria-
Practica y la tendencia epistemologica subyacente; donde e 9 % (es decir, 14 articulos), se
ubican dentro de la vision del Empirismo Filosofico para el campo juridico. El significado o
contenido que el autor produce es un “intento por dar razén” al por qué de la ineficacia en la
aplicacion de la norma. Para ello toma como evidencia, € hecho de que & contenido normativo
no aplica en el caso concreto. Tal condicion teleoldgica permite evidenciar que la intencion del
investigador fue describir fendmenos en los cuales hay ineficacia en la aplicacion de la norma a

diferentes niveles donde es afectada en cuanto a: Validez, eficaciay justicia

En este contexto, tuvieron validez aquellos enunciados considerados como “verdaderos”
o “falsos”, al contrastarlos con la teoria que se buscaba defender. De esta manera, el Empirismo
Filosofico evidenciado en los articulos, estuvo en conexion directa con corroborar teorias
juridicas o comprobar los hechos relacionados con la normatividad y la experiencia. En tal
sentido, los conceptos presentados por |0s autores sobre un fendmeno perteneciente a un sector de
la realidad, tienen un caracter tedrico que es independiente de su préctica. Cargado de una
intencionalidad con pretension de universalidad parael campo juridico.

Con un porcentaje del 11,5 % (esto es, 18 articulos), se encuentra el Positivismo LAgico.
Lo anterior, en razdn a que las caracteristicas de estos articulos corresponden a rechazo a los
enunciados que propone e derecho natural; ya que los principios generales del Derecho no
surgen de la naturaleza, sino que estan implicitos en la ciencia. En este sentido, se evidencia que
el Derecho se sustrae a todo enfogque axiolégico o ético. Estos presupuestos convierten al
Derecho en norma, entendida como un juicio l6gico. En efecto, €l juicio es un proceso mental por

el cua se afirma la realidad de una cosa, o la realidad de una relacion juridica y se expresa
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mediante una proposiciéon. Esta a su vez, se define como e enunciado susceptible de ser
declarado “verdadero” o “falso”.

El significado de los enunciados expuestos en € conjunto de articul os identificados como
Positivismo LdAgico, se centran en la dogmatica juridica a considerar que su modelo
argumentativo cuenta con rigurosidad y objetividad. Elementos a través de los cuales busca una
pretension de cientificidad para el cuerpo teorico del Derecho. El contenido de los enunciados de
las investigaciones corresponde a la intencionalidad de dar respuestas suficientes para la relacion
causa-efecto en e contexto juridico.

Para €l caso del Estructuralismo con una participacion del 7,6 % (esto es 12 articulos), se
logré interpretar a partir de sus rasgos y dimensiones de andlisis, la presencia de e ementos
complejos, los cuales permitieron establecer diferentes tipos de Estructuralismo. Por |o tanto, fue
preciso determinar 10s rasgos, atributos y caracteristicas que permitieran identificar € tipo de
Estructuralismo subyacente. Donde dicha tendencia se evidencié de manera implicita, aspecto
gue obligd a que las situaciones de hecho fueran elevadas a rango de teoria; es decir, que estas
situaciones juridicas de hecho fueran incluidas en una estructura normativa, donde sus supuestos

respondieran a una busqueda de la estructura funcional del Derecho con vision analitica.

Las caracteristicas que se obtuvieron de estos articulos permitieron la observacion y
descripcion de los fendmenos socio-juridicos en un proceso de descubrir y representar las
estructuras juridicas. En la interpretacion de los articulos seleccionados en esta muestra, se
identifico un Estructuralismo Linguistico que toma como base el estudio de los signos. A través
del cual, es posible establecer una relacion entre dos elementos: significado y significante. Dicho
en otras palabras, las contenidos generados por la teoria que se crea a través del método
Estructuralista para e campo juridico, tienen un caracter linglistico; donde € significado y €
significante son entendidos por estos investigadores como una construccion social, de orden
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arbitrario, carentes de una relacion intrinseca entre el sonido (significante) y e concepto
(significado), producto de lainteraccién humanay laforma como es percibidalarealidad.

A partir de este significado, se establece que la intencionalidad o pretension de los
investigadores, consistio en elevar sus interpretaciones a categorias de aplicacion universal, para
el campo juridico. Dicho en otras paabras, se emite teoria cuya intencion es generaizar, y
considerarla como &l mecanismo para hacer una lectura del mundo de los hechos, a partir de las
categorias que han sido construidas por e investigador, sin que por ello, dichas categorias
apliquen a todos los casos juridicos observados. Esto es, gjustar 10s eventos sociales a la teoria
estructural construida previamente por e investigador.

En relacion con la tendencia epistemologica Enfoque de las Ciencias Sociales
Comprometidas se encontr6 un porcentaje del 6,4 % (esto es 10 articulos), donde su
intencionalidad esta dirigida a crear una propuesta tedrica para establecer una relacion de mutuo
intercambio de experiencias entre e sujeto (quien conoce) y el objeto de conocimiento; asi como del
surgimiento de nuevo conocimiento a interior de esta interaccion. Lo cua permite reconocer que en este

contexto, |os sujetos se valen por si mismos y construyen conocimiento por laaccion colectiva entre si.

El significado tienen como punto de partida la experiencia 'y €l saber cotidiano, los cuales son
[levados a un nivel de descripcidn para dar explicacion a los fendmenos de orden socio-juridico, a tal
punto que son Utiles para la transformacion de la realidad sobre la cual se construy6 dicho conocimiento.
La aplicabilidad de este método en & campo juridico, ha sido relevante, puesto que ha dado lugar a la
vision interdisciplinar de las Ciencias Sociaes. Lo anterior, ha empoderado a los sujetos para que
gerzan su papel en los procesos de integracion y estabilizacion de los fendmenos sociales.
Condicion que permite abrir el andisis textual y funcional alas ciencias del saber cientifico, que
en conjunto con los saberes juridicos crean enfoques nuevos que renuevan los nucleos que
articulan la teoria juridica dominante, a través de un andlisis empirico como propuesta para la

transformacion socidl.
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En este orden de ideas y como otra postura subyacente, se encontrd la tendencia
epistemol6gica Cambio de paradigma, con un porcentaje del 1,9 % (esto es 3 articulos). La
intencionalidad de estas investigaciones es resolver un problema de investigacion que no se ha
podido solucionar bajo € paradigma vigente. Por ello, a desarrollar un nuevo método para la
solucion de éste, @ resultado es, un proceso de influencia sobre la comunidad cientifica,
aplicando la nueva manera de explicar un fendmeno por fuera de los modelos hasta ahora

vigentes.

Ahora bien, se logra interpretar que el significado de estos articulos tiene como
caracteristica relevante, el desconocer la contribucion que e conocimiento tradicional ha dado al
campo de las ciencias en general. Dicho en otras palabras, implica que el aporte de conocimiento
gue se construye con un Cambio de Paradigma para € campo juridico, resulta de cierta manera
algjado de la redlidad actua y la solucién planteada es una pretension del investigador, donde se

desconoce o esinciertala aplicacion de lateoria como solucién del fendmeno juridico.

Por otra parte, € Racionalismo Critico corresponde a un porcentagje del 1,2 % (esto es 2
articulos). Donde la intencionalidad del investigador es proponer hipétesis explicativas que se
constituyan en enunciados de teoria sobre |os fendmenos juridicos, que luego es sometida a filtro
experimental como mecanismo para la deteccion de errores y asi, realizar una critica gue permita
a los juristas plantear problemas tedricos. Por lo anterior, e significado que emerge de estas
investigaciones se demuestra a través de la puesta a prueba de los experimentos u observaciones
que evidencian su falsabilidad. Si la teoria pasa la prueba se considera solida su explicacion,
pero sigue siendo provisional hasta que llegue otra teoria més robusta. Por esta razén, estos
contenidos tedricos no ayudan a la solucion de los problemas en cuestion, sino que son una

construccién en la busqueda de respuestas.

La tendencia epistemol 6gica del Pragmatismo se encontré representada por un porcentgje

del 1,2 % (esto es 2 articulos). La intencionalidad de estas investigaciones esta inmersa en la
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“realidad juridica”, que es contrastable tanto por los hechos como por los resultados de las
observaciones de lo real, la cual surge de la accién humana; es decir, la teoriay la préctica estén
unidas. De esta manera, € significado de los enunciados de los articulos se constituyen por un
aspecto intencional de la conducta humana y, sin este elemento no existe la accién investigativa.
Por estarazon, sin las valoraciones de los hechos gque estan intimamente ligados en € proceso de
produccidn de conocimiento para el campo juridico, no existiria teoria de orden pragmético, en

tanto que ésta se conjuga con la actividad intencional de las acciones humanas.

En menor cuantia se evidencian las tendencias epistemolégicas. Escuela de Erlagen,
Escuela de Frankfurt, Teoria critica y Teoria General de Sistemas, con un porcentaje del 0,6 %
(esto es un articulo por cada una). En € texto donde se detectaron elementos de la Escuela de
Erlagen, su intencionalidad se baso en la dindmica del sujeto sobre € objeto de investigacion,
donde se construye un leguaje con una relacién dialdgica para entender un fendmeno juridico. Su
significado, esta inmerso en la construccion critica y creciente de este lengugje sistematizado
racionalmente con afirmaciones de atague y defensa de los argumentos para entender y

solucionar € fendmeno juridico.

Por otro lado, la tendencia epistemoldgica Escuela de Frankfurt - Teoria critica, se
caracteriza por tener tres categorias de investigacion, e articulo analizado pertenece a la
categoria de las Ciencias critico-sociales de la accion, puesto que su intencionalidad se basa en la
explicacion y comprension de la transformacion social emancipadora de |os fendmenos historico-
sociales. Lo anterior hace que su significado se construya dentro de un enfoque dialéctico de
postulados marxistas y hegelianos en relacion a la alineacion, codificacion, jurisprudencia
emancipadora e ideologia, aspectos que llevan a una nueva mirada critica sobre |o expuesto.

En € articulo en € que se evidencio la tendencia epistemoldgica Teoria General de
Sistemas, se encontrd que la intencionalidad de esta investigacion fue hacer de su objeto de

investigacion un sistema, en donde sus andlisis y sus conclusiones cumplen una funcion
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integradora dentro del sistema estudiado. Es decir, los sistemas son los model os tedricos que se
disefian para interpretar y actuar sobre la realidad juridica. Su significado, esta ligado con la
préctica que depende de un modelo de sistema, donde dicho modelo se redisefia, por tratarse de

un proceso dindmico del mismo sistema, €l cua construye conocimiento parael campo juridico.

Desde la vision Hermenéutica y Hermenéutica-critica se encuentra que € 59 % de la
muestra (es decir 92 articul 0s), corresponden a esta tendencia. Al respecto, hay que reconocer que
en una parte de ellos se identificaron elementos del método Empirista, pero con mayores
caracteristicas correspondientes a la interpretacion sobre significado e intencionalidad como
atributos correspondientes a este método. Su finalidad fue la interpretar los textos, para dar una
adecuada solucién a un determinado fendmeno juridico de un caso concreto, de conformidad con
las normas del Derecho Positivo vigente. Con este tipo de argumento, se busca evidenciar la
complejidad de la accién humanay su red de relaciones.

En tal sentido, se precisa que e gercicio de la investigacion Hermenéutica-critica se
fundamenta en el lenguaje, el cual representa “la realidad” de unos hechos, para lograr una
proposicion juridica general y obtener una proposicion juridica individual o viceversa. Dicho en
otras palabras, |0s sujetos con sus intenciones e intereses, buscaban dar solucién a problema de
la subsuncién, para asi estimar una interpretacion razonable donde no se pierda su sentido y
alcance juridico. En € caso particular del conjunto de articulos ubicados en esta postura
epistemologica, se identifica su caracter deontologico (“deber ser”), en tanto que los contenidos

de los articul os presentan caracteristicas propositivas para que sean resueltas a futuro.
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Significado e Intencionalidad Epistemoldgica de la Fundamentacion los Articulos de la

Revista “Pensamiento Juridico”

En este apartado, se realizala explicacion de laforma como, de manera explicitala autora
realizo la elaboracion de la interpretacion de segundo orden, correspondiente a eercicio de

Hermenéutica-critica con la que se llevo a cabo dichainterpretacion.

Las tendencias epistemolOgicas expuestas en e marco tedrico de la presente
investigacion, sirvieron como herramienta para la interpretacion del objeto de estudio de este
trabgjo. En este orden de ideas, se halla gue las relaciones epistemol dgicas, tales como: Sujeto-
objeto, Teoria-practica 'y Conocimiento-interés, correspondieron a los criterios de interpretacion
del macro-proyecto a cual se suscribe esta investigacion. Sin embargo, vale la pena aclarar que
para el campo de la Filosofia de la Ciencia, se tienen en cuenta otras relaciones epistemol gicas
gue permiten hacer la interpretaciones correspondientes a cada campo disciplinar, bien seade las
Ciencias Fisico- Naturales o de las Ciencias Humanas y Sociales.

Por lo anterior, es importante mencionar que para el desarrollo del objeto de este trabgjo,
enfatizd en la relaciéon Teoria-Préctica. Sin desconocer € desarrollo de las relaciones: Sujeto-
objeto y Conocimiento e interés, sobre los textos de los articulos de la revista “Pensamiento
Juridico”, de la Universidad Nacional, en el periodo 2007-2012. Porque €l desarrollo de estas
relaciones epistemol ogicas, permitié de maneraimplicita tener mayor certeza en el desarrollo de
la relacion Teoria-Préctica; para efectos de que en esta interpretacion se encontraran las
caracteristicas mas representativas de cada tendencia epistemol 6gica. De esta manera, develar la

tendencia epistemol 6gica subyace en cada articulo de la revista antes mencionada.

Asi que las relaciones epistemoldgicas, vistas como la lente a través de la cual se rediza

la correspondiente interpretacion, permitieron responder a objetivo de este trabajo. Dando asi
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respuesta a la indagacion por € significado y la intencionalidad que se encontraron en |os textos
objeto de estudio. Asunto gue se desarrolla a continuacion, para mayor claridad del |ector.

El trabajo Hermenéutico-critico como método para la interpretacion del significado y la
intencionalidad subyacente en los articulos seleccionados, permite mostrar el horizonte de
tradicion gque emerge de la relacion pensamiento-lenguaje e interaccion con € mundo juridico de
los investigadores de la Universidad Nacional durante € periodo seleccionado. Esta triada es €
instrumento a través del cua e investigador se acerca de forma natural para interpretar 10s
hechos que son de su interés.

En este orden de ideas, se halla que € gercicio descrito que consiste en un razonamiento
de orden inductivo-deductivo que contd con dos etapas: Una primera, donde se tuvieron en
cuenta los enunciados expuestos por los autores en sus articulos para luego confrontar dichos
enunciados con las teorias epistemoldgicas expuestas en € marco tedrico. De igua forma, se
tuvieron en cuenta las teorias que delimitaban cada tendencia, para confrontarlas con los
enunciados expuestos en cada articulo. En la segunda etapa, se realizd una interpretacion de
orden Hermenéutico-Critico, para construir un argumento que integrara el significado y la

intencionalidad, sobre la muestra sal eccionada

Asi que para e gercicio Hermenéutico-critico, se tuvieron en cuenta los objetos de
investigacion, cuyo punto de partida son |os hechos conocidos o particulares de | as teorias o leyes
generales del campo juridico. Donde se evidencié la interaccién entre e conjunto de
explicaciones dadas desde la relacion teoria-practica con los marcos tedricos y la pregunta de
investigacion. Esto hizo que las producciones intelectuales que hoy se desarrolla en e campo

juridico, sean un gercicio de corroboracion sobre teoria previamente construida.
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En este trabajo se observo un proceso investigativo que pasd, de enunciados axiomaticos a
enunciados tedricos, sin partir de supuestos observacionales que pudieran ser falsados
metodol 6gicamente o verificados empiricamente. De alli la importancia de la presencia del
método interpretativo de caracter particular para cada uno de los articulos, con una pretension
subyacente de dar certezas sobre condiciones futuras para el Derecho; aspecto que ubica a estos
enunciados como provisionales, basados en experiencias de utilidad en el pasado.

En lainterpretacion de orden hermenéutica sobre el conjunto de articulos de la muestra, se
realizé un gercicio de segundo orden. Donde la investigadora realizo una lectura en conjunto,
sobre los resultados sistematizados en la matriz de trabajo sobre la relacion teoria-practicay la
tendencia epistemologica subyacente. Esta interpretacion esta cargada de un horizonte de
tradicion que se encuentra en la mente de la investigadora, quien se acerco a al examen de estos
articulos a través de las estructuras tedricas adquiridas en su formacion como estudiante de
Derecho de la Universidad La Gran Colombia, asi como su proceso de aprendizaje sobre las
teorias epistemol 6gicas aprendidas en las clases de epistemologia, e semillero de investigacion

de Epistemologia, asi como monitora de la docente Astrid Bastidas.

Con estas herramientas tedrico-précticas, la investigadora identifico que los argumentos
presentados en los articulos, tienen una pretension de generalizaciéon para € campo juridico.
Argumentos que se convierten en su fundamento tedrico-préctico parainterpretar larealidad en la
cual se desempefian. Situacion que conlleva a una separacion entre la realidad y la teoria socio-
juridica, en tanto que esta realidad es compleja y cambiante, mientras la teoria es una vision

sintética sobre un sector de fendbmenos.

Como instrumento de interpretacion, se hace frecuente una serie de practicas
interpretativas en las cuales se evidencié la herencia académica que |os investigadores recibieron
del circulo académico en e cua se suscribidé su investigacion. Esto permitio explicar, la

influencia que tenia la carga filosoOfica-juridica en la formacion de los investigadores de la
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Universidad Nacional. Lo cual conllevo a consolidar tradiciones en el campo juridico marcadas
por un horizonte de tradicién que se evidencio através de sus practicas.

Un aspecto de reconocimiento académico, es la fuerza que ha tomado la publicacién y
sistematizacion de las investigaciones a través de las publicaciones en articulos de revistas
indexadas. Asunto que hace posible €l acceso a los resultados obtenidos por investigadores,
colectivos y semilleros de investigacion. Con ello, las universidades y en particular la
Universidad Nacional a través de la revista “Pensamiento Juridico”, ha conseguido la
socializacion del conocimiento producido por quienes han hecho un esfuerzo académico.

La relacion: pensamiento-lenguaje e interaccion ddl sujeto con @ mundo, se materiaiza
en las expresiones que € investigador, sistematiza en sus escritos. Esta experiencia se evidencia
a través de los enunciados expuestos en la correspondiente interpretacion que sobre €ella, realiza
dicho investigador y que presentan de manera subyacente, la correspondiente configuracion

lingUistica del investigador.

El problema en la labor investigativa del filésofo e investigador del Derecho, guarda
estrecharelacion con e espiritu humano, por tanto se vincula con la intencionalidad de la accion.
De modo que cada etapa adelantada, cada resultado obtenido o cada producto que es publicado,
se constituye en un aporte en € proceso de elevar €l nivel de conciencia del pais. En tal sentido,
los aportes inmateriales del investigador y la cultura nacional, se enriquecen con la produccion
académica y cientifica que desde cada trabgjo se haya generado, con la promocion de los

articulos emitidos por las revistas que hoy se patrocinan desde las universidades.
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Conclusiones

La mirada en conjunto de la investigacién objeto de este estudio, devela la existencia de
inconsistencias en lo que el autor quiso decir en cuanto a la fundamentacion epistemol 6gica que
en resumen no se dijo, esto hace necesario fortalecer este campo a interior de los procesos
formativos en las facultades de Derecho en €l pais, a través del cua se prepare a la comunidad
académica con herramientas solidas para e planteamiento y construccién de un problema de
investigacion. Esto permitird ampliar las posibilidades investigativas con iniciativas y
direccionamientos autébnomos que tocan e ambito, académico y de la conciencia de los

colectivos que se interesan por hacer ciencia.

Desde la perspectiva del significado y la intencionalidad qué marcO este conjunto de
investigaciones, esta vinculado con €l propésito de disefiar propuestas para solucién problemas
de argumentacién epistemoldgica dedd mundo socio-juridico, en tanto que se evidencidé la
ineficacia de |os procesos adel antados en ese momento. Por otro lado, esta adecuacion de teoria al
mundo de los hechos, llego hasta € nivel de propuestas de solucion, con la imposibilidad de
elevar tales propuestas a nivel de ley juridica o tedrica académica para € campo juridico.
Situacion que conllevd a que este cumulo de investigaciones, salvo contadas excepciones, tan
solo se convirtieran en un proceso académico sin contar con ello con un aval que le diera

connotaciones de aplicacion social.

Las hipotesis que se construyeron a partir del método hipotético-deductivo, se disefiaron
bajo una estructura metodol 6gica que permitio evidenciar |a presencia de juicios de valor através
de los cuales se examinan los fendmenos juridicos. Tales juicios de valor se constituyeron en
instrumentos de interpretacion aplicados para la solucion de algunos casos juridicos, teniendo en
cuenta la teoria vigente. Lo que genera confusion a la hora de determinar s € problema
planteado por el investigador, se constituye en un problemareal de investigacion o en un pseudo-

problema marcado por situaciones de orden procedimental.



FUNDAMENTACION EPISTEMOLOGICA PARA EL CAMPO JURIDICO 77

Lo anterior, permitié evidenciar los diferentes niveles de complegjidad de las ciencias
socio-juridicas, que buscan dar solucién a problemas particulares, tratando de esta manera elevar
las soluciones a los deméas campos 0 casos juridicos existentes. Con lo cual se desconoce la
existencia de otros mecanismos de solucion como la costumbre, la doctrina o la jurisprudencia.

Es decir, la aplicacion de aternativas interpretativas parala solucion de conflictos.

El gercicio hipotético-deductivo presente en las investigaciones de orden positivista,
mostré la herencia que hatenido para €l campo juridico, las discusiones fil oséfico-cientificas del
siglo XIX y parte del siglo XX en la tradicion del Derecho colombiano y la formacién de
profesionales en dicho campo. Aspecto que guarda conexién con |os procesos que experimenta €l
Derecho desde la academia, en la précticajudicial y las formas de gjercer justiciaen € pais. Con
lo cual se observalared de relaciones que se construyen entre en la sociedad del conocimiento, a
laluz de los enunciados construidos como resultados de |as investigaciones realizadas.

Por esta razdn, en la investigacion juridica Hermenéutica, persiste un razonamiento
|6gico-deductivo. Aspecto que se materializa desde |a pregunta de investigacion, pasando por €
marco tedrico y lareflexion o andlisis del autor del texto; esta estructura de relacion causdl, lleva
a un desarrollo de pensamiento cientifico finalista o del deber ser. Este argumento, se une a la
vision de conjunto que se ha llegado a tener sobre los articulos de la revista Pensamiento
Juridico, donde algunos se ubican como de reflexién filosofico-juridicay otros, como sintensis o

resultado de investigacion académica.

Con estos elementos analizados, bien puede concluirse que las caracteristicas encontradas
en estos documentos, guardan una relacion micro-macro con la produccion académica que se
genera en € campo de las Ciencias Humanas, en concreto, el ambito juridico. Dicha estructura
de pensamiento, establece patrones de direccion causales, que se estan fracturando a partir de la
nueva vision propuesta por las Ciencias de la Complgidad y establecen otros niveles de
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produccion donde se relacionan aspectos como: Ciencia-tecnologia-y sociedad.
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Anexo. Matriz de Relaciones en Tendencias Epistemoldgicas en los Articulos de la Revista
Indexada “Pensamiento Juridico” de la Universidad Nacional. Periodo 2007-2012.

Para efectos de comprender y precisar e trabgo desarrollado por la autora, en €
documento adjunto se encuentra de manera explicita la elaboracion de la interpretacion de
segundo orden, correspondiente a gercicio de Hermenéutica-critica con la que se llevod a cabo

dichainterpretacion.

Las tendencias epistemolOgicas expuestas en e marco tedrico de la presente
investigacion, sirvieron como herramienta para la interpretacion del objeto de estudio de este
trabajo. En este orden de ideas, se hala que las relaciones epistemol dgicas, tales como: Sujeto-
objeto, Teoria-practica y Conocimiento-interés, correspondieron a los criterios de interpretacion
del macro-proyecto a cual se suscribe esta investigacion. Sin embargo, vale la pena aclarar que
para el campo de la Filosofia de la Ciencia, se tienen en cuenta otras relaciones epistemol ogicas
gue permiten hacer la interpretaciones correspondientes a cada campo disciplinar, bien sea de las
Ciencias Fisico- Naturales o de las Ciencias Humanas y Sociales.

Por lo anterior, es importante mencionar que para el desarrollo del objeto de este trabgjo,
se hace énfasis en la relacion Teoria-Préctica. Sin desconocer el desarrollo de las relaciones:
Sujeto-objeto y Conocimiento e interés, sobre los textos de los articulos de la revista
“Pensamiento Juridico”, de la Universidad Nacional, en el periodo 2007-2012. Porque €
desarrollo de estas relaciones epistemol dgicas, permitié de manera implicita tener mayor certeza
en € desarrollo de la relacion Teoria-Préctica; para efectos de que en esta interpretacion se
encontraran las caracteristicas mas representativas de cada tendencia epistemolégica. De esta
manera, develar la tendencia epistemologica subyace en cada articulo de la revista antes

mencionada.
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Asi gue las relaciones epistemol dgicas, vistas como la lente a través de la cual se rediza
la correspondiente interpretacion, permitieron responder a objetivo de este trabajo. Dando asi
respuesta a la indagacion por e significado y la intencionalidad que se encontraron en |os textos
objeto de estudio.

Para una mayor comprension de la distribucion de las distintas tendencias epistemol dgicas

encontradas, se realiza una distincion por colores de la siguiente manera:

Color verde oscuro: Hermenéutica

Color amarillo quemado: Empirismo Filosofico.

Color morado: Enfoque de las Ciencias Sociales Comprometidas.
Color azul: Positivismo Logico.

Color rosado: Estructuralismo.

Color azul agua marina: Cambio de Paradigma.

Color amarillo: Racionalismo Critico.

Color blanco: Aguellas tendencias de menor cuantia.



