COMPARACION ENTRE EL PROCESO MONITORIO COLOMBIANO Y EL
ALEMAN

AUTOR

EDWIN CHARRY LONGAS

UNIVERSIDAD LA GRAN COLOMBIA
FACULTAD DE POSTGRADOS Y FORMACION CONTINUADA
DIPLOMADO EN PROCESAL Y JURISPRUDENCIA
BOGOTAD.C.

2015



LINEA PRIMARIA DE LA FACULTAD DE DERECHO

Derecho Constitucional, Administracion de Justicia y Blogue de Constitucionalidad

La presente Investigacion se encuentra en esta linea de investigacion en cuanto pretende
hacer un paralelo entre el proceso monitorio en Colombia y traslaparlo con el proceso de la

legislacion Alemana.

Otro aspecto clave, es que desde el punto de vista del derecho comparado, se hace
necesario relacionar el derecho nacional con el de otro Estado, lo cual hace de una u otra

manera referencia al Bloque de Constitucionalidad.



ANTECEDENTES

El Instituto Colombiano de Derecho Procesal, con la aceptaciéon de muchos juristas
nacionales, inicio hace doce afios la ineludible labor de hacer un distinto cddigo procesal,

con el fin fundamental de fortalecer el servicio de la rama judicial.

Es asi como desde un inicio, cuando se empezaron de considerar las mejores formas sobre
como abordar el tema mencionado, se tomaron en cuenta estudios recientes, los
comentarios de especialistas procesales, y después de sopesar la cuestion, se decidié que lo
gue se realizaria seria proceso mas expedito, mas garantista, pero que también ahorrara

tiempo y recursos a la rama.

Segun el Instituto Colombiano de Derecho Procesal, 1o que se buscaria con este nuevo
cddigo seria precisamente un garantismo real y no un garantismo basado esencialmente en

las formas.

Por otro lado, se afirma tambien por muchos, que el Cddigo de Procedimiento Civil, es un
cddigo que trajo muchos beneficios al pais, sin embargo, cuando se elabor6é no se
percataron sus autores, de que vendrian con el tiempo un numero de avances significativos,
tanto en las ciencias, como en la tecnologia, lo que hizo que este libro quedara
desactualizado a pesar de los innumerables esfuerzos por ponerlo al dia con el contexto del

mundo de hoy.

Més adelante, el fundador del ICDP, el profesor Devis Echandia junto con Hernando
Morales, dejaron al instituto en manos del Dr. Parra Quijano, quien con dedicacion y
tenacidad ha sido un baluarte en el &mbito juridico nacional. Asi, durante muchos afios,
poco a poco, los miembros del instituto fueron forjando palabra a palabra el Cédigo
General del Proceso, que como particularidad para este trabajo trae contenido en sus
articulos el proceso monitorio colombiano, el cual, sera analizado aqui de manera conjunta

con su homologo aleman.



ESTADO DEL ARTE

FICHA N°1

TEMA

AUTOR FUENTE

EL PROCESO
MONITORIO EN
LA NUEVA LEY
CIVIL

DELCASSO
CORREA,
JUAN
PABLO

REVISTA XURIDICA GALEGA | 2000

RESUMEN

ANALIZA EN QUE CONSISTE EL PROCESO MONITORIO EN
ESPANA Y EN EL DERECHO COMPARADO EUROPEO. ADEMAS
HACE UN BALENCE DE LOS RESULTADOS QUE SE HAN
OBTENIDO EN LOS PAISES MAS IMPORTANTES DE EUROPA,
INCLUIDO ALEMANIA'Y FRANCIA.

PROBLEMA DE
INVESTIGACION

DETERMINA LAS VENTAJAS QUE TRAE EL PROCESO
MONITORIO A ESPANA.

SE REALIZO EN DOS MOMENTOS: EN PRIMER LUGAR,
ANALIZA  HISTORICIDAD DEL PROCESO MEDIANTE
DOCUMENTOS HISTORICOS. EN SEGUNDO LUGAR HAY UN
ANALISIS DE LAS LEYES EUROPEAS Y COMO SE HA
IMPLEMENTADO EN PROCESO EN LA UNION EUROPEA. VA DE
LO GENERAL HASTA LO MUY PARTICULAR, POR LO QUE SE
ASUME UN METODO DEDUCTIVO.

CONCEPTO DE MONITORIO, HISTORIA, AMBITO DE

PRINCIPALES APLICACION, MAHNVERFAHREN, NUEVA LEY DE
CONCEPTOS ENJUICIAMIENTO CIVIL.

METODOLOGIA | DEDUCTIVO

RESULTADOS DESCUBRE QUE AL IMPLANTACION DEL PROCESO

MONITORIO EN ESPANA, Y EN GENERAL EN TODA LA UNION
EUROPEA, LOS PROCESOS SE INCREMENTARON. ESTO HACE
QUE SE EJERZA MAS EL DERECHO AL ACCESO A LA JUSTICIA.

COMENTARIOS

ESTE TRABAJO REPRESENTA UNO DE LOS PRIMEROS ESTUDIOS
SERIOS SOBRE EL TEMA DESDE LA PERSPECTIVA DOCTORAL
EUROPEA. ES IMPORTANTE PARA LA INVESTIGACION EN CUENTO
APORTA DATOS CLAVES DE LA EVOLUCION HISTORICA DEL
PROCESO Y LOS BENEFICIOS TRAIDOS A UN PAIS MAS
DESARROLLADO QUE COLOMBIA. TAMBIEN HACE REFERENCIA AL
PROCESO ALEMAN, LO QUE FORMA UNA MEJOR IDEA DE LA
CONCEPCION DEL PROCEDIMIENTO EN ESE ESTADO.




FICHA N°2

TEMA AUTOR FUENTE ANO
PROCESO SALA PLENA DE | RELATORIA DE LA CORTE | 24 SEP 2014
MONITORIO LA CORTE | CONSTITUCIONAL
SENTENCIA: CONSTITUCIONAL
C-726/2014 COLOMBIANA
LA CORTE OBSERVA SI LA REGULACION DEL PROCESO
RESUMEN MONITORIO, LA CUAL ESTA EN LOS ARTS. 419 Y 421 DEL CGP,
ESTAN EN CONGRUENCIA O EN CONTRAPOSICION AL DEBIDO
PROCESO Y AL DERECHO A LA IGUALDAD. ASIMISMO,
DESARROLLA EL ASPECTO HISTORICO DEL PROCEDIMIENTO EN
OTRAS LATITUDES. FINALMENTE LLEGA A LA CONCLUSION QUE
EL PROCESO ES EXEQUIBLE.
DETERMINAR Sl EL PROCESO MONITORIO EL VULNERADOR DEL
PROBLEMA DE DEBIDO PROCESO Y LA IGUALDAD

INVESTIGACION

PRINCIPALES
CONCEPTOS

PROCEDENCIA Y TRAMITE DEL PROCESO MONITORIO, LIBERTAD
DE CONFIGURACION LEGISLATIVA, DOBLE INSTANCIA,
DERECHO COMPARADO

METODOLOGIA

TEST LEVE, ES DECIR QUE RESPECTE LA LIBERTAD DEL
CONGRESO RESPETANDO SU COMPETENCIA LEGISLATIVA (NO SE
VE PRIMA FACIE UNA AMENAZA A UN DERECHO)

RESULTADOS

- EL PROCESO MONITORIO ES EXEQUIBLE PORQUE:

-HACE NOTIFICACION PERSONAL UNICAMENTE

-HACE REFERENCIA CONTRA SUMAS EXIGIBLES

- PUEDE ABRIRSE UN RPOCESO SUMARIO DONDE SE PUEDE
CONTRADECIR

- EL DEMANDADO PUEDE APORTAR PRUEBAS SEGUN EL ART. 420

COMENTARIOS

ESTA ES UNA SENTENCIA FUNDAMENTAL PARA EL ESTUDIO DE
ESTE TRABAJO, PUESTO QUE ES UN RAZONAMIENTO JURIDICO
QUE HACE CORTE, DESDE LO HISTORICO, DESDE EL DERECHO
COMPARADO Y DESDE EL CONTEXTO COLOMBIANO. ADEMAS SE
PUEDE VER COMOFUNCIONA LA ARMONIA ENTRE EL
LEGISLATIVO Y EL ORGANO JUDICIAL, AL RESPETAR EL
PRIMERO A LA ORBITA DEL SEGUNDO.




FICHA N°3

TEMA AUTOR FUENTE ANO

PROCESO BARTOSZ | REVISTA DIGITAL EVIDENCE | 2007

MONITORIO SUJECKI & ELEC. SIGNATURE L. REV.

ALEMAN (THE PAGS. 51-55

GERMAN

ELECTRONIC

ORDER FOR

PAYMENT

PROCEDURE)
LA INTRODUCCION DE LA JUSTICIA DIGITAL EN ALEMANIA

RESUMEN HA PRODUCIDO VARIOS LOGROS. ESTOS SE TRADUCEN EN
MAS DEMANDAS, MENOS PROCESOS ORDINARIOS, MAS
ECONOMIA PROCESAL Y MAS EFICIENCIA Y EFICACIA EN LA
JUSICIA. ACTUALMENTE SE PUEDE REALIZAR EL PROCESO
MONITORIO A TRAVES DE INTERNET EN ALEMANIA. EL
ARTICULO DA UNA PANORAMICA DEL TRAMITE DEL
PROCESO Y SU EVOLUCION.
COMO HA EVOLUCIONADO EL PROCESO MONITORIO EN

PROBLEMA DE | ALEMANIA

INVESTIGACION

PRINCIPALES
CONCEPTOS

MAHNVERFAHREN, CONCENTRACION DE JURISDICCION DEL
PROCESO MONITORIO, ALCANCE DEL PROCESO MONITORIO,
ONLINE- MAHNVERFAHREN

METODOLOGIA

DEDUCTIVO

RESULTADOS

EL PROCESO MONITORIO POR MEDIO ELECTRONICO REDUJO
COSTOS JUDICIALES Y AMPLIO ELN ACCESO A LA JUSTICIA.

COMENTARIOS

ESTE TRABAJO ES ESENCIAL A LA INVESTIGACION EN
CUANTO TOCA EL TEMA DE LA TECNOLOGIA TRABAJANDO
EN CONSONANCIA CON LA JUSTICIA. HACE APORTES QUE
PODREMOS UTILIZAR EN UN FUTURO PROXIMO.




PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

Para nadie es un secreto la larga duracion y lo poco eficaces y eficientes de los procesos
civiles en Colombia. Esta es una de las razones por la que los estudiosos del Instituto
Colombiano de Derecho Procesal (CGP), decidieron realizar cambios al sistema mediante

el nuevo Cadigo General del Proceso.

Y aunque el nuevo codigo trae grandes expectativas, todavia es incierto hasta qué punto se

acortaran los procesos, es algo que todavia esta por verse en la practica.

Algunos de los beneficios que trae el CGP son principalmente los procedimientos orales.
En efecto, lo verbal se efectda con més agilidad que la palabra escrita y es por ello que este
sistema, asimilado al norteamericano, podria bajar el nivel de congestion en la rama

judicial.

En este orden de ideas, se debe nombrar el proceso monitorio, en cual viene afadido al
CGP. Este es un proceso expedito, que no necesita abogado y que segun dicen los expertos,
protege al pequefio y mediano comerciante, en tanto que salvaguarda su derecho de crédito.
Sin embargo, este proceso ha tenido sus adversarios, que ven en él, una vulneracion al
debido proceso, por crear, segun dicen, un titulo ejecutivo sin habérsele dado al demandado
la oportunidad de usar plenamente si derecho de contradiccion. No obstante, muchos
piensan, tal como el autor de este trabajo, que definitivamente debe darsele la oportunidad
de actuar a este proceso, no sin antes estudiar como estd funcionando en paises mas
desarrollados que el nuestro; mas especificamente, en la Alemania de Savigny, Weber y

Marx.

Teniendo en cuenta los argumentos presentados con anterioridad, se plantea el siguiente

cuestionamiento de investigacion:

¢ Qué aspectos positivos del proceso monitorio aleméan puede implementar Colombia en el

futuro para garantizar de forma optimizada el derecho de acceso a la justicia?
Vi



OBJETIVO GENERAL

Analizar jurisprudencia e investigaciones realizadas en Colombia y en Alemania en
relacion con el proceso monitorio, con el fin de establecer similitudes, diferencias y

ventajas del acceso a la justicia en el proceso aleman frente al colombiano.
OBJETIVOS ESPECIFICOS

1. Analizar los argumentos juridicos expuestos en la sentencia C-726/2014 proferida por la
Corte Constitucional colombiana, la cual decide sobre la constitucionalidad del proceso

monitorio.

2. Examinar la investigacion efectuada por Bartosz Sujecki: The German order of payment
procedure (EI proceso monitorio aleman) e identificar las fortalezas del proceso monitorio

en Alemania.

3. Proponer como Colombia podria implementar las bondades del Mahnverfahren (proceso

monitorio) aleméan de acuerdo con el contexto del pais.

Vi



JUSTIFICACION

El derecho tradicionalmente ha sido controlado por cada uno de los estados, cuyas cortes y
ramas ejecutivas ejercen poder coercitivo para defenderlo. A diferencia de esto, las leyes
internacionales han sido comparativamente débiles, con poca efectividad en la ejecucion de
sus decisiones. Sin embargo, la globalizacién ha venido cambiando esta situacion, de
manera que ha creado nuevas instituciones legales mundiales que contribuyen con la

expedicion y el analisis de normatividad.

En este orden de ideas, se han venido creando legislaciones internacionales relacionadas
con la bancarrota, propiedad intelectual, procedimientos bancarios y demas, que tienen que
ver con el derecho corporativo. De esta manera, numerosas firmas de abogados han
decidido salirse de sus fronteras y lanzarse a ejercer el derecho en estados diferentes al de
su origen. Para esto, han hecho uso de profesionales del derecho en el pais receptor, puesto
gue lo que se necesita en estos casos es compartir el conocimiento legal grupal, puesto que

no es posible ser duefios de la verdad absoluta, y menos en temas juridicos.

La globalizacion es el principal paradigma del presente. Por ello, ninguna rama del derecho
ha podido escapar de sus garras. Sin embargo, esta influencia es aun incipiente y es
necesaria una interrelacion mas fuerte entre los paises, especialmente con aquellos que han
evolucionado mas que nosotros en las ciencias juridicas y en la proteccion de los derechos

fundamentales como es el caso de Alemania.

Asi entonces, cuando se pretende realizar un estudio de derecho comparado nace la
pregunta del porqué y para qué de esta labor. En este caso, se desea la realizacion de un
paralelo entre el derecho colombiano y el aleman respecto al proceso monitorio, que
conlleve a mejores practicas del mismo en nuestro pais y por ende a una optimizacion del

acceso a la justicia.

VI



MARCOS DE REFERENCIAS

HIPOTESIS

Si se realiza un paralelo entre el proceso monitorio colombiano (contenido en el Codigo
General del Proceso en sus articulos 419, 420 y 421) y el Mahnverfahren o proceso
monitorio aleman, (configurado en el articulo 688 de la Zivilprozessordnung o Ley de
Procedimiento Civil Alemana), se puede llegar a detectar un trdmite mas efectivo en el
proceso aleman y se propondria una adopcion del mismo en Colombia, para que se

garantice de mejor forma el derecho de acceso a la justicia en el pais.m



MARCO TEORICO

Para este trabajo es importante tomar como medio tedrico el planteamiento de Josef Kohler,
quien a pesar de haber criticado el Derecho Comparado, ya que decia que debia hacerse un
verdadero analisis del fenomeno estudiado, hizo sin embargo, un estudio mas dedicado
sobre el mismo. Kohler afirmaba que el mundo académico argumentaba que el Derecho era
relativo, lo cual puede ser cierto, no obstante el pensador se preguntd el Derecho es
relativo a qué?, a lo que declard que es relativo a la sociedad, en la cual se utiliza y asi

mismo la legislacion es relativa en tiempo y localizacion.

En este orden de ideas €l afirma que no existe una universalidad de conceptos legales para
todas las sociedades, sino que lo que hay es una idea universal, la cual se traduce en
sociedad humana. A pesar de lo anterior, afirma que “el Derecho es uniforme en su
investigacion fundamental, esto es, como medio de impulsar la civilizacion con un enérgico
ordenamiento de las cosas” (Moderne Rechisprobleme, pagina 1, 1907 Segunda Edicion
1913). Asi, si no llegase a haber un derecho natural, existird de forma permanente la
relacion entre el Derecho y la sociedad donde se halle, la cual es cambiante segun la cultura
de cada civilizacion. Por ello, se debe entender que el Derecho es basicamente el resultado

de la civilizacion.

De esta manera, el presente trabajo busca realizar un estudio de Derecho Comparado de la
Legislacion Procesal Colombiana y Alemana, donde se logre vislumbrar los errores, los
obstaculos y las formas de superarlos dentro del contexto extranjero, y cémo Colombia
podria adaptar sus procedimientos adelantandose a hechos negativos dentro del Proceso
Monitorio que yace en el Codigo General del Proceso y que empezara a aplicarse en el
2016.



MARCO CONCEPTUAL

PROCESO MONITORIO: El proceso monitorio es un procedimiento judicial creado con
el objetivo primordial de cobrar de manera rapida y sencilla obligaciones de caracter
dinerario. Dentro del actual Codigo General del Proceso, se ubica como un proceso especial
cobratorio. Se dice que es especial dado que se invierte el contradictorio, es decir, que sin
haber escuchado aun al demandado, el Juez le ordena pagar desde la resolucion inicial,

dandole para tal efecto un plazo en dias.

LIBERTAD DE CONFIGURACION LEGISLATIVA EN MATERIA DE
PROCEDIMIENTOS JUDICIALES: el legislador, en ejercicio de su potestad de
configuracién normativa, esta facultado para establecer modelos de procedimiento que
prescindan de recursos, etapas, trdmites o instancias, siempre y cuando obedezcan a

criterios de razonabilidad y proporcionalidad.

PRINCIPIO DE LA DOBLE INSTANCIA: La Constitucion Nacional consagra
expresamente el principio de la doble instancia en los articulos 29[ 1], 31[2] y 86[3]. Estas
normas indican, en su conjunto, que el principio de la doble instancia no tiene un carécter
absoluto, en el sentido de que necesariamente toda sentencia o cualquier otra providencia
judicial deba tener la posibilidad de ser apelada; mas ain cuando el articulo 31 Superior
expresamente faculta al Legislador para introducir las excepciones que considere
procedentes a dicho principio, siempre y cuando no desconozca mandatos constitucionales
expresos —como los de los articulos 29 y 86 Superiores, recién citados, que consagran dos
hipdtesis en las cuales se prevé expresamente la impugnacion-. La Corte Constitucional ya
ha reconocido el carécter relativo del principio de la doble instancia en multiples

oportunidades.

DERECHO DE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA: El acceso a la
administracion de justicia, se constituye para el individuo en una necesidad inherente a su
condicion y naturaleza, sin él los sujetos y la sociedad misma no podrian desarrollarse y

carecerian de un instrumento esencial para garantizar su convivencia arménica, como es la
X



aplicacion oportuna y eficaz del ordenamiento juridico que rige a la sociedad, y se daria
paso a la primacia del interés particular sobre el general, contrariando postulados basicos
del modelo de organizacion juridica-politica por el cual opté el Constituyente de 1991.

ZIVILPROZESSORDNUNG (ZPO): Es la Ley de Enjuiciamiento Civil o Cddigo de
Procedimiento Civil Aleméan actual, reformado por Gltima vez en el 2005. Esta ley nacié
como Civilprozessordnung (CPO) en 1879. Es importante anotar que muchas disposiciones

del CPO siguen vigentes en el procedimiento civil de Alemania.

Xl



MARCO LEGAL

LEY ARTICULO COMENTARIO
CODIGO GENERAL DEL Proceso monitorio Estos articulos son pertinentes
PROCESO Articulo 419. Procedencia. en cuanto explican todo el

Quien pretenda el pago de una obligacién en dinero, de naturaleza
contractual, determinada y exigible que sea de minima cuantia, podréa
promover proceso monitorio con sujecion a las disposiciones de este Capitulo.
NOTA: Articulo declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante
Sentencia C-726 de 2014.

Articulo 420. Contenido de la demanda.

El proceso monitorio se promovera por medio de demanda que contendra:

1. La designacion del juez a quien se dirige.

2. El nombre y domicilio del demandante y del demandado y, en su caso, de
sus representantes y apoderados.

3. La pretension de pago expresada con precision y claridad.

4. Los hechos que sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados, con la informacién sobre el origen
contractual de la deuda, su monto exacto y sus componentes.

5. La manifestacion clara y precisa de que el pago de la suma adeudada no
depende del cumplimiento de una contraprestacion a cargo del acreedor.

6. Las pruebas que se pretenda hacer valer, incluidas las solicitadas para el
evento de que el demandado se oponga.

El demandante debera aportar con la demanda los documentos de la
obligacion contractual adeudada que se encuentren en su poder. Cuando no
los tenga, deberéa sefialar donde estan o manifestar bajo juramento que se
entiende prestado con la presentacion de la demanda, que no existen soportes
documentales.

7. Corregido por el art. 10, Decreto Nacional 1736 de 2012. El lugary las
direcciones fisicas y electrénicas donde el demandado recibira notificaciones.
8. Corregido por el art. 10, Decreto Nacional 1736 de 2012. Los anexos
pertinentes previstos en la parte general de este cddigo.

Paragrafo.

El Consejo Superior de la Judicatura elaborara formato para formular la
demanda y su contestacion.

Articulo 421. Tramite.

Si la demanda cumple los requisitos, el juez ordenara requerir al deudor para
que en el plazo de diez (10) dias pague o exponga en la contestacion de la
demanda las razones concretas que le sirven de sustento para negar total o
parcialmente la deuda reclamada.

El auto que contiene el requerimiento de pago no admite recursos y se
notificard personalmente al deudor, con la advertencia de que si no paga 0 no
justifica su renuencia, se dictara sentencia que tampoco admite recursos y
constituye cosa juzgada, en la cual se le condenara al pago del monto
reclamado, de los intereses causados y de los que se causen hasta la
cancelacion de 1a deuda. Si el deudor satisface la obligacion en la forma
sefialada, se declarara terminado el proceso por pago.

Si el deudor notificado no comparece, se dictara la sentencia a que se refiere
este articulo y se proseguira la ejecucion de conformidad con lo previsto en el
articulo 306. Esta misma sentencia se dictara en caso de oposicion parcial, si
el demandante solicita que se prosiga la ejecucién por la parte no objetada. En
este evento, por la parte objetada se procedera como dispone el inciso
siguiente.

Si dentro de la oportunidad sefialada en el inciso primero el demandado
contesta con explicacion de las razones por las que considera no deber en
todo o en parte, para lo cual debera aportar las pruebas en que se sustenta su
oposicion, el asunto se resolvera por los tramites del proceso verbal sumario y
el juez dictara auto citando a la audiencia del articulo 392 previo traslado al
demandante por cinco (5) dias para que pida pruebas adicionales.

Si el deudor se opone infundadamente y es condenado, se le impondra una
multa del diez por ciento (10%) del valor de la deuda a favor del acreedor. Si el
demandado resulta absuelto, la multa se impondréa al acreedor.

Paragrafo.

En este proceso no se admitira intervencion de terceros, excepciones previas
reconvencion, el emplazamiento del demandado, ni el nombramiento de
curador ad litem. Podran practicarse las medidas cautelares previstas para los

tramite del proceso monitorio
tal y como quedo en el nuevo
codigo.

Xl
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demas procesos declarativos. Dictada la sentencia a favor del acreedor,
proceden las medidas cautelares propias de los procesos ejecutivos.

NOTA: Articulo declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante
Sentencia C-726 de 2014.

CODIGO DE
PROCEDIMIENTO CIVL
ALEMAN

Summary proceedings for a payment order

Section 688Admissibility

Section 689Jurisdiction; automatic processing

Section 690Petition for a payment order

Section 691Dismissal of the petition for a payment order

Section 692Payment order

Section 693Service of the payment order

Section 694Lodging an opposition against the payment order
Section 695Notice of opposition; copies

Section 696Proceedings upon an opposition having been lodged
Section 697Initiation of litigation

Section 698Transfer of the proceedings within the same court
Section 699Writ of execution

Section 700Protest against the writ of execution

Section 701Payment order ceases to have effect

Section 702Form of petitions and declarations

Section 703No proof of the power of attorney

Section 703aSummary proceedings for a payment order under a deed, a bill of
exchange, or a cheque

Section 703bSpecial regulations for automatic processing
Section 703cForms; introduction of automatic processing
Section 703dRules where respondents have no general venue in Germany

Estos articulos son oportunos,
ya que son la fuente primaria
del proceso monitorio en
Alemania.

XV




METODOLOGIA

Asi como puede verse en los objetivos del trabajo, este estudio se compone de tres

momentos:

En primer lugar, con el fin de establecer el tramite del proceso monitorio en Colombia, se

analizaran los argumentos contenidos en la jurisprudencia constitucional.

En segundo lugar, se efectuara un anélisis normativo del proceso monitorio aleman; esto,
desde la norma misma en el Cédigo de Procedimiento Civil de este pais y desde la
perspectiva de la investigacion realizada por Bartosz Sujecki: The German order of

payment procedure.

En la dltima fase, se extraeran las posibles bondades que existan en el procedimiento

aleman y que puedan representar un refuerzo al proceso monitorio colombiano.

El método utilizado sera cualitativo y el enfoque tendra una concentracion documental. El
primero se selecciono, por cuanto intenta comprender la realidad dentro de un contexto
dado, por tanto, la realidad esta impedida en su division en variables independientes.

Lo cualitativo pretende describir un fenémeno, teniendo en cuenta que la realidad es
demasiado compleja, por ello, lo hace de forma que recolecta informacion sistematicamente
y que después tendra que analizarse e interpretarse. En fin, lo que se hara sera un analisis
descriptivo del proceso monitorio desde el derecho comparado.

Asimismo, se manejara el enfoque de investigacion documental, ya que este comprende de
una estrategia donde se presta atencion y se delibera sobre una problemética a través de
documentos, que en este estudio corresponden precisamente a las leyes y a las

investigaciones que se encuentran sobre el papel.
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1. ANALISISDE LA SENTENCIA C-726 DE 2014 SOBRE EL PROCESO
MONITORIO

La sentencia C -726 del 2014 habla del proceso monitorio. A continuacion se hara una

sintesis d&l mismo.

1.1 Caracteristicas del proceso monitorio

De acuerdo a Codigo General del Proceso, € Proceso Monitorio tiene las siguientes

caracteristicas:

La primera se refiere a que Unicamente se puede empezar |la demanda hacia un deudor que
haya sido notificado de forma personal, en otras palabras no habra cabida a un curador ad

litem.

La segunda caracteristica hace referencia a que unicamente se efectuara el proceso para
pretensiones dinerarias, donde su origen haya sido por medio de un contrato, ademas esas
sumas deben ser determinadas y exigibles y por otro lado no pueden superar la minima

cuantia.

Una tercera caracteristica se fundamenta en que s llega a haber oposicion del deudor

entonces se transformara e proceso o0 se complementara con un verbal sumario.

1.2. Demanda de accion deinconstitucionalidad en contra de proceso monitorio

El actor afirma en esta demanda a Proceso Monitorio que va en contra del derecho ala
igualdad, también al debido proceso y al derecho de defensa. De acuerdo al demandante no
hay bilateralidad durante e proceso, ademas cuando €l juez hace € requerimiento de pago
lo hace con efecto de cosa juzgada sin haber tenido en cuenta al peticionado. Otro aspecto

que le parece negativo a actor es que € auto de requerimiento de pago no admite recursos,



ni demanda de reconvencion entre otras cosas. Finalmente la Corte Constituciona falla con

exequibilidad.

Sin embargo a lo anterior, este trabajo no se detendra en el tema de la constitucionalidad
del tramite monitorio, a ya haber sido este objeto de estudio por parte de otras
investigaciones y adicionalmente porque nos concentraremos en € aspecto puramente
procesal y de derecho comparado.

1.3. Intervenciones de instituciones frente a l|la demanda de accion de

inconstitucionalidad en contra del proceso monitorio

Los protagonistas interventores que dieron a conocer sus conceptos juridicos a la corte

fueron los siguientes:

1. Ministerio de justicia y del derecho: pidié la exequibilidad. Argument6 que el
reguerimiento de pago no otorga recursos porgue no es definitiva 'y asimismo no es

unilateral puesto que hay diez dias para el pronunciamiento del accionado.

2. Grupo de acciones constitucionales de la Universidad Catdlica de Colombia:
pidio la exequibilidad. Afirma que si existe bilateralidad en €l término de los 10

dias para que se oponga.

3. Consultorio juridico de la Universidad de los Andes: pide la exequibilidad.
Defiende la agilidad del tramite monitorio.

4. Instituto Colombiano de Derecho Procesal: requiere que la Corte dicte una
sentencia inhibitoria. Esto, por considerar que existio ineptitud sustantiva de la
demanda. Ademés, sugiere que € legislador tiene libertad para hacer que los

procesos sean mas eficaces y asi mejorar € acceso alaadministracion de justicia.



5. Facultad de Derecho de la Universidad Libre de Bogota: solicita que la Corte se
declare inhibida para efectuar un pronunciamiento de fondo. Esto, puesto que €
actor no hizo un andlisis sistemético de las normas demandadas, adicionamente,

advierte que @ principio de la doble instancia no es absoluto.

6. Facultad de Derecho de la Universidad Externado de Colombia: pide la
exequibilidad. Argumenta que €l fin del proceso monitorio es la protecciéon del
derecho de crédito, por ello su agilidad. Al mismo tiempo reitera que si hay

garantias para el accionado.

7. Centro Colombiano de Derecho Procesal Constitucional: <solicita la
exequibilidad. Afirma que la doble instancia es relativa segun los criterios de
razonabilidad legislativa. Aseveran que se garantiza la contradiccion en e término
de 10 dias.

8. Facultad de Jurisprudencia de la Universidad del Rosario: insta a la Corte para

que se declare inhibida por ineptitud sustantiva de la demanda.

1.4. Concepto del procurador general dela nacion

El Procurador le solicita ala Corporacion gue se declare inhibida de un pronunciamiento de

fondo, a considerar que existe ineptitud sustantiva de la demanda.

Por otro lado, pide que se declare la exequibilidad del articulo 421 del CGP, a juzgar que
aguella norma responde a razones de busqueda de eficiencia en e proceso, lo cual atafie a

|os de minima cuantia.



1.5. Aptitud dela demanda de inconstitucionalidad

Después de que la Corte redizd € andlisis de la viabilidad de |la demanda terminé por
sefidar que s cumplié con los requisitos minimos que deben ser la suficiencia de
comprensibilidad, que recaiga sobre la norma sefialada, 1a especificidad, es decir mostrarla
violacion de la Constitucion y finalmente la capacidad de hacer nacer cualquier duda sobre
la inconstitucionalidad. En resumen se puede decir que la claridad, la certeza, la
especificidad, la pertinencia y la suficiencia si fueron advertidas por la Corte en las

pretensiones del actor.

1.6. Lanaturaleza juridica del proceso monitorio

La Constitucion de 1991, a ser una carta que busca la preponderancia del derecho
sustancial sobre el adjetivo, requirid dela elaboracion de un Codigo General del Proceso. Al
realizarse la Ley 1564 de 2012, se tuvo como fundamento que hubiese garantismo en cada
paso de los procesos. Admitié también, que se habia llegado a un punto en la sociedad
colombiana en donde €l ciudadano de a pie no confiaba ya mas en la efectiva defensa de
sus derechos, asi, se dio aluz € proceso monitorio, para que hubiese una justicia eficiente y
efectiva.

Dentro de la clasificacion de los procesos en e CGP, & monitorio esta dentro de los
declarativos especiales. Dentro de sus fundamentos segun la exposicion de motivos se
encuentran el que este proceso mejora € acceso a la justicia para cuando no existe un
verdadero titulo gecutivo, y en donde las notificaciones y los emplazamientos son mas
veloces con menos tramitologia y donde existe la carga dindmica de la prueba entre otras

COsas.

Por otro lado, e CGP concibe a monitorio como un beneficio para los peguefios o
medianos comerciantes que por costumbre no registran las deudas a su favor en titulos
gjecutivos lo cua les impide acceder alajusticia cuando sus deudores entran en mora. Asi

entonces este proceso es de naturaleza declarativa, pero también ejecutiva, donde se
4



perfecciona un titulo gecutivo sin que se agote un proceso declarativo, con la condicién
sine qua non que no exista contradiccion. En este orden de ideas, S existe oposicion se

pasard a un proceso verba sumario gue se tendra en el mismo expediente.

Otro aspecto basico de este proceso es que funciona en la medida en que pueda realizarse
una notificacién personal, ya que ésta garantiza € derecho a debido proceso. Otra cuestion
esta ligada a que en el monitorio se exija Unicamente una obligacion dineraria, ésta misma
debe ser puray simple, de naturaleza contractual, que haya certeza sobre la cuantia, y que
no sobrepase la minima cuantia, es decir, cuarenta salarios minimos legales mensuales

vigentes.

1.7. El proceso monitorio en e derecho comparado

El proceso monitorio nace segin Chiovenda en la Italia medieva con e nombre de
mandatum de solvendo, para facilitar los procesos judiciales en € comercio europeo. Un
recuento sintetizado de lo que es e proceso monitorio a nivel global se presenta a

continuacion:

e Alemania: siglo XI1X. Proceso monitorio puro. No hay limite de cuantia.

e Austria: en 1895. Daun plazo de cuatro semanas parael contradictorio.

e Italia: en 1922. Es proceso monitorio documental.

e Francia: en 1937. Es monitorio documental.

e Egspafia: en 1999. Es monitorio documental, sin limite de cuantiay con 20 dias para
oposicion.

e Unidn Europea: En el Reglamento 1896 / 2006 se dainicio a un proceso monitorio
puro para demandar obligaciones pecuniarias transfronterizas. No hay limite de
cuantia. Es utilizado por los Estados miembros de la UE.

e Uruguay: en 1989. Se parece mas a una medida cautelar, puesto que existe un
embargo y una orden de gecucion inmediata, como efecto de la demanda del

peticionario, lacua sucede sin que a peticionado se le notifique.
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e Venezuda: en 1990. Se implanta un proceso por intimacién, que parece como
subcategoria del proceso gecutivo y en donde para el contradictorio se dan 10 dias.

e Honduras: en 2006. Es un monitorio documental para € pago de una deuda
dineraria vencida y exigible, con determinacion del monto en monea local o

extranjeray con limite de cuantia de 200.000 lempiras.
1.8. El debido proceso en € proceso monitorio

En la sentencia C-641 del 2002 la Corete Congtitucional ha dado la nocion de debido
proceso aclarando que es. “la regulacién juridica que de manera previa limita los
poderes del Estado y establece las garantias de proteccion a los derechos de los
individuos, de modo que ninguna de las actuaciones de las autoridades publicas
dependa de su propio arbitrio, Sino que se encuentren sujetas a los procedimientos
sefialadosen laley’.

En este sentido, €l debido proceso contiene los siguientes elementos:
Derecho alajurisdiccion
Derecho al juez natural

Derecho ala defensa

1

2

3

4. Derecho aun proceso publico

5. Derecho alaindependenciadel juez (separacion de poderes)
6

Derecho a la independencia e imparciaidad del juez o funcionario (decision

segun los hechos y no afactores externos al orden juridico)

En este orden de ideas, se entiende que e proceso monitorio cumple con los requisitos del
debido proceso dentro del marco constituciona colombiano.



1.9. Tramite del procedimiento monitorio en Colombia

El autor de este trabagjo considera que la mejor manera de comprender un proceso, es mediante una diagramacién. Asi las cosas, a continuacion se presenta un mapa

conceptual que g emplifica de unamanera didéactica el procedimiento monitorio colombiano.

TRAMITE DEL PROCESO MONITORIO
-MAPA CONCEPTUAL-

AUTOR: EDWIN CHARRY LONGAS

DEMANDIANTE S1JUEZ DETERMINA QUE

7EssonE DEMANDA 567~ Deiuion cukpiE REQUISITOS
DE ARTS, 413 Y 420

REQUERIMIENTO DE PAGO zm% w.&a.
ALDEMANDATO,
10DIAS
CARMCTERISTICAS: AL ENANDADO,
b BN L0S CUALES PUELE

- W0 ADMITE RECURSOS
- NOTIFICACION PERSONAL
AL DEMANDADO

SUCEDER QUE:

~ OBJETIVOS DEL PROCESO: QUE EL DEUDOR PAGUE / QUE SE CONSTITUYA UN TITULO EJECUTIVO

CARACTERISTICAS DEL PROCESO MONITORIO

- NATURALEZA: ESPECIAL (MEZCLA ENTRE DECLARATIVO Y EJECUTIVO)
~ MONITORIO PURD (O DOCUMENTAL, NO PRUEBA SUMARLA)
~ LIMITADO EN CUANTIA: 40 SHLY

- IMPORTANCIA: PROTEGE EL DERECHO DE CREDITO Y EL ACCESQ A LA JUSTICIA
- N0 ES NECESARIQ ABOGADO (NO DERECHO DE POSTULACION)
~ OBLIGATORIA PRESENTACION D DEMANDA MEDIANTE FORMATO CS)
~ PARA RECLAMAR DIEUDAS DE ORIGEN CONTRACTUAL
- EL PAGO DE LA DEUDA NO DEPENDE DE OTRA CONTRAPRESTACION

CARACTERISTICAS DEL TRAMITE DEL PROCESO MONITORIO
NO SE ADMITEN:
“TERCERQS
~EXCEPCIONES PREVIAS
~ RECONVENCION
- CURADOR AD LITEM (NO SE PUEDE EMPLAZAR AL DEMANDADO)
DURANTE EL PROCESO:
- SE PUEDEN INTERPONER MEDIDAS CAUTELARES DE LOS DECLARATIVOS

DESPUES DEL PROCESO
(Y CON SENTENCIA CONDENATORIA):

- SE PUEDEN INTERPONER MEDIDAS CAUTELARES DE LOS EJECUTIVOS

JUEZ DICTA ALTO CITANDD A

INIEGUE LA DEUDA
TOTALMENTE
(DEBE APORTAR PRUEBAS)

- JUEZ ORDENA TRASLADQ AL DEMANDANTE (POR 5 DIAS)
PARA (QUE PIDA PRUEBAS ADICIONALES
~ ESTO SE CONSIDERAN EXCEPCIONES DE FONDO

LA AUDIENCIA DEL ART. 392

ASI, EL PROCESD MONITORID
SE TRANSFORMA EN:

PROCESO VERBAL SUMARIO
PARA QUE SE DISCUTA

HIEGUE LA DEUDA
PARCIALMENTE
CON FUNDRMENTOS
(DEBE APORTAR PRUEBAS)

- JUEZ ORDENA TRASLADO AL DEMANDANTE (POR 5 DIAS)
PARA QUE PIDA PRUEBAS ADICIONALES
~ ESTO SE CONSIDERAN EXCERCIONES DE FONDO

- PROCEDERIAN MEDIDAS CAUTELARES
DE LOS EJECUTIVOS

ENTONCES EL JUEZ LE

IMPONDRA NULTA DEL 10%

DEL VALOR DE LA DEUDA
A FAVOR DEL DEMANDANTE

DEVANDADO PODRIA
SERABSIELTD,
BEYG
DENANDANTE DEGERA
PAGAR MULTA DEL
10% DELVALOR
DF LA DEUDA
AFAIOR DELDEMAYDAO |

CONCEDER PRETENCIONES
VERBAL SUMIRID DEL DEMANDANTE.

PODRIA TERMINAR EN:

A5, HABRIA:

- SENTENCIA CONDENATORIA
~ EJECUCTON (ART. 306)

JUEZ PROFIERE
SENTENCIA
POR LO "0 OBJETADO".
- CONDENA A PAGAR
- W ADMITE RECLES0S
- C0SA NZGADA
= PROCEDERLAN NEDIDAS CAUTELARES
DE LOS EJEQUTIVOS.
/aé JEZ DICTAAUTO CITANO0 A
LA ALIDIECIA DEL ART. 352
CON a3
K5, EL PROCESO MONITORID
SE TRANSFORMA Y- VERBAL SUMARI0 DGR NULTADEL
PODRIA TERMINAR EN: 10% DEL VALOR
PROCESO VERBAL SUMARIO DE LA DEUDA
PARA QUE SEDISUTA .
W GRETT |AEHORIES DWOD
CONCEDER PRETENCIONES
DEL DEMANDANTE.
ASI, HABRIA:
JUEZ PROFIERE
SENTENCIA LA EJECUCION - SENTENCIA CONDENATORIA
\UEGOSEREAIZ ] (AT, 306) - EECUCION (ART. 306)
- CONDENA A FAGAR
= M0 ADMITE RECURS0S
- COSA JUZGADA 51 DEMANDADO PAGA,

TERMINA EL PROCESD



2. PROCESO MONITORIO ALEMAN

El proceso aleman se reglaen € Caédigo Procesal Civil aeman (ZPO), en sus articul os 688,
689,690, 691, 692, 693, 694, 695, 696, 697, 698, 699, 700, 701, 702, 703, 703a, 703b, 703c
y 703d.

2.1. Admisibilidad

De la admisibilidad se puede decir que debe ser una pretension gue tenga como fin € pago
de una suma de dinero establecida en euros.

No se puede dar € proceso para empresarios que tengan pretensiones a partir de un contrato
de consumo segun los articulos 491 a 504 del Codigo Civil alemén, cuando € interés
efectivo anua o € [lamado inicial sobrepase €l 12% de la tasa de interés base del articulo
247 del Codigo Civil a instante de pactarse € contrato. Tampoco podra hacerse €
monitorio cuando € pago sea dependiente de una contraprestacion ni cuando sean
necesarios edictos parala notificacion.

2.2. Competencia (Procesamiento automatico o electr 6nico)

Cuando €l proceso es automatico y € juzgado tiene la capacidad de tramitarlo, lo hara a
mas tardar ene |le dia en que fue incoada la demanda.

Sera competente e juzgado donde € demandante esté domiciliado. Si no existe domicilio
general, sera entonces competente el juzgado en Berlin.

Paramejorar laeficienciadel trdmite e ZPO ha manifestado que los estados federales estén
facultados a designar competencias a ciertos juzgados de su jurisdiccion.

2.3. Demanda monitoria

L a peticion monitoria debe contener:

e A las partes y sus representantes, € juzgado competente, una descripcion de la
pretension principal y accesorias, la declaracion de que no hay una contraprestacion
pendiente, la mencion del juzgado competente en caso de un contradictorio, lafirma
manual, si e tramite se hace de forma automética la firma manual no seré necesaria,
sino que bastarda con que & juzgado esté equipado y autorizado para e
procesamiento digital.



2.4. Rechazo de la peticidon de orden de pago

En e proceso deman existe un apartado que describe por qué una demanda puede ser
rechazada. Entre las causales estan que se inadmitira cuando no cumpla con los articulos,
688, 689, 690, 703c numera 2, ademés cuando la pretension esté incompleta o cuando se
crea necesario escucharse al demandado.

También se rechazara cuando a través de la notificacion a demandado se deba garantizar
un plazo o interrumpir la prescripcion. El rechazo de la demanda admite el recurso de queja
inmediata solo cuando se haya hecho de forma automética y se alegue que € tribuna no
esta autorizado o equipado para € procesamiento el ectronico. En casos diferentes no habra
recursos.

2.5. Orden de pago

En & Derecho aleméan se describe a ciencia cierta el contenido de la orden de pago que a
decir son:

e Las partes y sus representantes, € juzgado competente, una descripcion de la
pretension principal y accesorias, la declaracion de que no hay una contraprestacion
pendiente, la mencion del juzgado competente en caso de un contradictorio, la
advertencia de que € juzgado no ha comprobado la certeza sobre la pretension, la
advertencia de que tiene un plazo de dos semanas desde |a notificacion para pagar €l
monto junto con los intereses y costas 0 que se oponga; € aviso que si no se pone ni
paga entonces € juzgado puede redizar la gecucién a vencerse su plazo; la
anotacion que la oposicion debe redizarse mediante formulario pre-impreso;
ademas lainformacion sobre el juzgado a cual se remitiraen caso de contradiccion.

e Es importante mencionar que la orden de pago alemana le es suficiente € sello o
firmadigita del juzgado en contra posicion alafirma manual.

2.6. Notificacion de la orden de pago

El demandante es informado por medio de la secretaria del juzgado sobre € envio de la
notificacion de la orden de pago.

2.7. Oposicion contrala orden de pago

El demandado, mientras no sea haya dictado la orden de gecucion, podra oponerse
mediante escrito contra la demanda.



Supongase que € demandado no se opone en € plazo que le ha sido dado, entonces
ésta sera tramitada bajo un parametro de “reconsideracion”, la cual sera comunicada
al demando.

Comunicacion de la oposicion

El juzgado tendra que informar al demandante sobre la contradiccién y sobre la fecha
en que fue manifestada. Cuando no es un procedimiento automatico o electroénico, se
le deben entregar al demandado las copias necesarias para la oposicion.

2.8. Procedimiento contradictorio aleman

Cuando el demandado decide oponerse a las pretensiones del demandante, entonces €l
proceso monitorio se debe trasferir a otro juzgado, € cual serd el nuevo competente. Asi las
cosas, este tribunal hace un llamado a demandante para que prontamente haga llegar a
despacho la fundamentacion de su peticion, es decir los hechos de la demanda. Es decir, en
Alemania a diferencia de Colombia, no se piden argumentacion de hechos al inicio del
monitorio, sino a final del monitorio, siempre y cuando haya contradiccién. Considera este
estudio, que es esta la razon por la cua varios autores consideran que en Alemania, €
proceso monitorio antes del contradictorio, no es una demanda como tal, sino més bien una
peticion de justicia; es por ello, que no se les llama demandado y demandante, sino

peticionado y peticionante.

Si e demandante no hace llegar los hechos a juzgado, entonces € demandado tiene
derecho a pedirle a despacho que de fecha para ser oido. Luego € juzgado emplaza €

demandante para que sustente.

Por otra parte, algo interesante del proceso aleman es que e demandado puede desistir de la
oposicion, en otras palabras, puede echarse para atras respecto a su contradiccion a inicio
de la audiencia de oposicién, la cual para Colombia seria un verbal sumario; no obstante, si
el peticionado no lo hace al principio sino al final, en la sentencia, ya no serd tomada en

cuenta esta declaracion.
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2.9. Procesamiento automatico aleman

El articulo 703b del ZPO estipula que “1) En € caso del proceso monitorio donde se
emplee tecnologia para € procesamiento automatico, los decretos, resoluciones y
providencias necesitaran solamente el sello del juzgado, sin necesidad de que sean

firmados.

2) El Ministerio Federal de Justicia sera autorizado a través de decretos con asentimiento
del Parlamento para reglar la tramitacion procesal, en tanto ello sea necesario para un
proceso monitorio unificado con relacion a los medios técnicos de automatizacion de este
(tramitacion del proceso).” Esta norma es clave puesto que da forma a procesamiento

automatico en €l pais europeo.
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2.10. CUADRO COMPARATIVO DEL TRAMITE DEL PROCESO MONITORIO
COLOMBIANO Y EL ALEMAN.

ABC-ABC-ABC: DIFERENCIAS
ABC-ABC-ABC: SIMILITUDES

PROCESO MONITORIO ALEMAN PROCESO MONITORIO COMENTARIOS SOBRE
ARTS. 688-703D DEL ZPO (CODlGO DE COLOMBlANO D":ERENC'AS Y
PROCEDIMIENTO ALEMAN) N ARTS. 419-421 DEL CODIGO SIMILITUDES
Nota: ElI Cédigo Civil Aleman en espanol GENERAL DEL PROCESO
utilizado en este trabajo, es la versién
de Juan Carlos Ortiz Pradillo y Alvaro J.
Pérez Ragone de la edit. Konrad-
Adenauer-Stiftung E.V.
§ 688. ADMISIBILIDAD ARTICULO 419. | 1. el proceso monitorio
PROCEDENCIA. aleman no tiene limite de

1) A requerimiento del peticionario se
emite una orden de pago, sobre la base
de una pretensidn que tenga por objeto
el pago de una determinada suma de
dinero en euros.

2) El proceso monitorio no tiene lugar:
1. Para pretensiones de un empresario
sobre la base de un contrato de acuerdo
con los §§ 491 a 504 del Cdodigo Civil,
cuando de acuerdo con los§§ 492, 502
del Cdodigo Civil el interés anual efectivo
o inicial sea superior a 12% de la tasa de
interés base de acuerdo del § 247 del
Cadigo Civil, al momento de celebracion
del contrato;

2. Cuando la pretension que se haga
valer depende de una contraprestacion
aun no cumplida;

3. Cuando la notificacion de la orden de
pago deba realizarse mediante edictos.

3) En caso de que la orden de pago deba
ser notificada en el extranjero, solo es
admisible el proceso monitorio en tanto
esté previsto por la Ley de
Reconocimiento y Ejecucién, de 19 de
febrero del 2001 (Anerkennungs- und
Vollistreckungsausfiihrungsgesetz,
AVEG).29

Quien pretenda el pago
de una obligacion en
dinero, de naturaleza
contractual, determinada
y exigible que sea de
minima cuantia, podra
promover proceso
monitorio con sujecién a
las disposiciones de este
Capitulo.

cuantia. Mientras que el
proceso colombiano tiene
como limite la minima
cuantia, es decir, 40
salarios minimos legales
vigentes, que para el 2015
serian $25°774.000 pesos
colombianos.

En el proceso aleman, en
caso de que la orden de
pago deba ser notificada
en el extranjero, solo es
admisible el proceso
monitorio en tanto esté
previsto por la Ley de

Reconocimiento y
Ejecucion, de 19 de
febrero del 2001. A

diferencia de esto, el CGP
no describe que sucede si
esta misma situacion
ocurre en Colombia.
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4) las estipulaciones de Regulacién (EC)
No 1896/2006 del Parlamento europeo
y del Consejo del 12 de Diciembre del
2006 _que crean un_procedimiento
Requerimiento de Pago Europeo (Diario
Oficial L 399 pag. 1) no serdn afectadas
por la presente ley. Los articulos del
1087 al 1096 serdn aplicados de acuerdo
a su implementacion.

(texto subrayado fue traducido de la
version en inglés del ZPO por el autor
del presente trabajo de grado, puesto
que no se encontrd esta disposicion en
la_traduccién oficial del Cdédigo Civil
Aleman hecha por Juan Carlos Ortiz
Pradillo y Alvaro J. Pérez Ragone de la
editorial Konrad-Adenauer-Stiftung

E.V).

§ 689. COMPETENCIA; PROCESAMIENTO
AUTOMATICO

301) El proceso monitorio sera
tramitado por los juzgados siendo
admisibles su tramitacién y
procesamiento automatico. En este

caso, el procesamiento de las peticiones
realizadas debe ser completado a mas
tardar en el dia en el cual fueron
incoadas.

2) Es competente en forma exclusiva el
tribunal con relacién al cual el actor
tenga su domicilio o residencia. En caso
de que este no tenga domicilio de
residencia general, serd competente el
juzgado en Berlin, de manera exclusiva.
Las normas de los apartados 1y 2 rigen
en tanto no existiere otra disposicion en
contrario.

3) Los gobiernos de los Estados
federales estdn autorizados mediante
decretos a designar competentes a un
juzgado con relacién a otros de esa
jurisdiccion cuando ello colabore con la

ARTICULO 421. TRAMITE.

Si la demanda cumple los
requisitos, el juez
ordenard  requerir  al
deudor para que en el
plazo de diez (10) dias
pague o exponga en la
contestacion de la
demanda las razones
concretas que le sirven de
sustento para negar total
o parcialmente la deuda
reclamada.

El auto que contiene el
requerimiento de pago no
admite recursos y se
notificara personalmente
al deudor, con la
advertencia de que si no
paga o no justifica su
renuencia, se dictara
sentencia que tampoco
admite recursos y
constituye cosa juzgada,
en la cual se le condenard
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sencillez y rapidez para el
procesamiento de las peticiones
monitorias. Esto puede ser incluso
restringido al proceso monitorio en el
cual exista procesamiento automatico
de informacién. Los gobiernos de los
Estados federales pueden transferir esta
potestad reglamentaria a los
departamentos de administraciéon de
justicia de los respectivos Estados. Los
Estados pueden acordar un juzgado
como competente para abarcar incluso
jurisdicciones mas alld de las fronteras
de los Estados federados.

al pago del monto
reclamado, de los
intereses causados y de
los que se causen hasta la
cancelacion de la deuda.
Si el deudor satisface la
obligacion en la forma
sefalada, se declarara
terminado el proceso por

pago.

Si el deudor notificado no
comparece, se dictard la
sentencia a que se refiere
este articulo y se
proseguira la ejecucién de
conformidad con lo
previsto en el articulo
306. Esta misma sentencia
se dictard en caso de
oposiciéon parcial, si el
demandante solicita que
se prosiga la ejecucién
por la parte no objetada.
En este evento, por la
parte objetada se
procederd como dispone
el inciso siguiente.

Si dentro de la
oportunidad sefialada en
el inciso primero el

demandado contesta con
explicacion de las razones
por las que considera no
deber en todo o en parte,
para lo cual deberd
aportar las pruebas en
que se sustenta su
oposicién, el asunto se
resolvera por los tramites
del proceso verbal
sumario y el juez dictara
auto citando a la
audiencia del articulo 392
previo traslado al
demandante por cinco (5)
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dias para que pida

pruebas adicionales.

Si el deudor se opone
infundadamente y es
condenado, se le
impondra una multa del
diez por ciento (10%) del
valor de la deuda a favor

del acreedor. Si el
demandado resulta
absuelto, la multa se

impondra al acreedor.

PARAGRAFO. En este
proceso no se admitird
intervencion de terceros,

excepciones previas
reconvencion, el
emplazamiento del
demandado, ni el
nombramiento de

curador ad litem. Podran
practicarse las medidas
cautelares previstas para
los demas procesos
declarativos. Dictada Ia
sentencia a favor del
acreedor, proceden las
medidas cautelares
propias de los procesos
ejecutivos.

§ 690. PETICION MONITORIA

1) La peticion para solicitar la orden de
pago debe contener:

1. La descripcion de las partes, de sus
representantes;

2. La descripcidon del tribunal en el cual
se interpone la demanda.

3. La descripcién de la pretension con
relacion a la prestacion requerida,
describiendo en especial y cada
pretensidon principal y las accesorias;
deben ser detalladas las pretensiones

ARTICULO 420.
CONTENIDO DE LA
DEMANDA.

El proceso monitorio se
promovera por medio de
demanda que contendra:
1. La designacion del juez
a quien se dirige.

2. El nombre y domicilio
del demandante y del
demandado y, en su caso,
de sus representantes y

Los hechos no son un
requisito en la demanda
alemana. Unicamente se
requeriran si se llega a un
proceso verbal sumario,
como resultado de |Ia
oposicion que haga el
peticionado.

Aunque se ha entendido
por la jurisprudencia que
el proceso  monitorio
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que surgen de contratos segln los §§
491-504 del Cédigo Civil, con detalle de
la fecha de celebracion del contrato v,
de acuerdo con los §§ 492, 502 del
Cddigo Civil, los intereses efectivos
anuales.

4. La aclaracién de que la pretensién no
depende de ninguna contraprestacion
qgue deba ser realizada;

5. La descripcion del tribunal que seria
competente en el caso de un proceso
contradictorio.

2) La peticion necesita la firma manual
(AT: por oposicion a digital o
electrdnica).

3) La peticidn puede ser interpuesta de
manera automatica, en tanto el tribunal
en el cual se interpone sea de los
idoneos, esté equipado y autorizado
para el procesamiento automatico; en
este caso no es necesaria la firma
manual cuando esta pueda ser
garantizada de otra manera, siempre
qgue se asegure que la peticién no se
presenta sin la voluntad del actor.

apoderados.

3. La pretension de pago
expresada con precisién y
claridad.

4. Los hechos que sirven
de fundamento a las
pretensiones,
debidamente
determinados,
clasificados y numerados,
con la informacién sobre
el origen contractual de la
deuda, su monto exacto y
sus componentes.

5. La manifestacién claray
precisa de que el pago de
la suma adeudada no
depende del
cumplimiento de una
contraprestacidon a cargo
del acreedor.

6. Las pruebas que se
pretenda hacer valer,
incluidas las solicitadas
para el evento de que el
demandado se oponga.

El demandante deberd
aportar con la demanda
los documentos de Ia
obligacidn contractual
adeudada que se
encuentren en su poder.
Cuando no los tenga,
debera sefialar dénde
estdn o manifestar bajo
juramento que se
entiende prestado con la
presentaciéon de la
demanda, que no existen
soportes documentales.

7. <Numeral corregido

colombiano es un proceso
puro, es decir, no requiere
pruebas. El articulo 420
del CGP, afirma que la
demanda contendra: “Las
pruebas que se pretenda
hacer valer, incluidas las
solicitadas para el evento
de que el demandado se
oponga.”. es curioso, por
cuanto como se advirtié
antes, no adoptamos en
Colombia el monitorio
documental como en
Espafia, por ejemplo.

En el proceso colombiano
no se debe describir qué
juez es competente como
se hace en el aleman, qué
ademas requiere que el
demandante describa
también, qué juez seria
competente en caso de un
juicio contradictorio.

en el numeral 2do del art.
690 del cddigo aleman, se
pide la firma manual del
demandante, sin embargo
en nuestra normativa no
se pide, ya que se intuye
estara contenida dentro
del formato hecho por el
Consejo Superior de la
Judicatura.

La imposicién que se le
hace a Ila demanda
alemana, se realiza por
cuanto se marca una
diferencia entre la firma
manual y la electrdnica.,
en tanto el tribunal donde
se interponga tenga la
tecnologia para que se
efectuara asi. En otras
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por el articulo 10 del
Decreto 1736 de 2012. El

palabras, la firma manual
en el proceso aleman, solo

nuevo texto es el | es necesaria si el tramite
siguiente:> El lugar y las | se hace mediante
direcciones  fisicas vy | formato, como en el
electronicas donde el | colombiano, de otra
demandado recibird | forma, o sea,
notificaciones. electronicamente ya no
sera exigible este

8. <Numeral corregido | requisito.
por el articulo 10 del
Decreto 1736 de 2012. El
nuevo texto es el
siguiente:> Los anexos
pertinentes previstos en
la parte general de este
caédigo.
PARAGRAFO. El Consejo
Superior de la Judicatura
elaborard formato para
formular la demanda y su
contestacion.

§ 691. RECHAZO DE LA PETICION DE El proceso  monitorio

ORDEN DE PAGO

1) La peticidn sera rechazada:

1. Cuando esta no se adecue a las
disposiciones de los §§ 688, 689, 690,
703c apartado 2;

2. Cuando la orden de pago no pueda
emitirse por contener solo una parte de
la pretension;

3. Antes del rechazo debe escucharse al
peticionario;

2) En caso de que, mediante Ia
notificacién de la orden de pago, se
deba garantizar un plazo o interrumpir
la prescripcidn, se producen entonces
estos efectos con la presentacién de la
peticién para que se emita la orden de
pago, cuando dentro de un mes desde la
notificacion del rechazo de la peticién
sea interpuesta y notificada la demanda.

colombiano, tal y como
esta expresado en |la
norma, no describe con
detalle, en qué
circunstancias habra de
ser negada la peticién del
requerimiento de pago,
mientras en el proceso
aleman, se hablan de 3
momentos en los que
estos podrian suceder,
gue son a saber:

“§ 691. Rechazo de la peticién de
orden de pago

1) La peticion serd rechazada:

1. Cuando esta no se adecue a las
disposiciones de los §§ 688, 689,
690, 703c apartado 2;

2. Cuando la orden de pago no
pueda emitirse por contener solo
una parte de la pretension;
3. Antes del rechazo
escucharse al peticionario;

debe
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3) Contra el rechazo de la peticion
monitoria tiene lugar la queja inmediata
encaso de que aquella haya sido
realizada mediante forma automatica y
haya sido rechazada por el tribunal,
alegando que este no estaba autorizado
ni munido de la estructura necesaria
para el procesamiento automatico. En
todos los otros casos de rechazo de la
peticidn monitoria no es admisible la
gueja inmediata.

2) En caso de que, mediante la
notificacion de la orden de pago, se
deba garantizar un plazo o
interrumpir la  prescripcién, se
producen entonces estos efectos con
la presentacion de la peticion para
que se emita la orden de pago,
cuando dentro de un mes desde la
notificacion del rechazo de Ila
peticion sea interpuesta y notificada
la demanda.

3) Contra el rechazo de la peticion
monitoria tiene lugar la queja
inmediata encaso de que aquella
haya sido realizada mediante forma
automdtica y haya sido rechazada
por el tribunal, alegando que este no
estaba autorizado ni munido de la
estructura  necesaria  para el
procesamiento automdtico. En todos
los otros casos de rechazo de la
peticion monitoria no es admisible la
queja inmediata.”

§ 692. ORDEN DE PAGO

1) La orden de pago debe contener:

1. Los requisitos del requerimiento de la
peticién, descritos en el § 690 apartado
1, nUmeros 1a5;

2. La advertencia de que el tribunal no
ha examinado si al peticionario le
corresponde la pretension que hizo
valer;

3. La intimacidon de que cumpla dentro
del plazo de dos semanas desde la
notificacién de la orden de pago en
tanto se considere la pretensién como
fundada y que la deuda manifestada con
los intereses exigidos y el monto de
acuerdo con las costas descritas, o en su
efecto se comunique al tribunal, y en
qué medida se opondra a la pretension
que se invoca;

4. La advertencia de que, con relacion a
la orden de pago, puede pronunciarse la
correspondiente orden de ejecucion en
virtud de la cual el peticionante puede
instar la ejecucién en caso de que el
peticionado no oponga oposicién hasta
el vencimiento del plazo;

El numeral 2do, da mas
garantias al demandado,
puesto que sefala de
forma expresa, que
todavia no es cosa
juzgada.

El numeral 3ro del art. 692
del cddigo aleman, da un
término de dos semanas,
es decir, 14 dias al
demandado para
oponerse a las
pretensiones, mientras el
proceso en Colombia solo
da 10 dias.
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5. Para el caso de que se incorporen
formularios preimpresos, la advertencia
de que la oposicién debe ser interpuesta
con un formulario de esa clase, el cual
puede ser hallado y encontrado en
cualquier juzgado;

6. Para el caso de oposicidn, la
aclaraciéon de a cudl juzgado sera
transferida la causa, con la advertencia
de que este tribunal se reserva el
examen de su competencia.

2) En lugar de una firma es suficiente el
correspondiente sellado o firma digital.

§ 693. NOTIFICACION DE LA ORDEN DE
PAGO

1) La orden de pago sera notificada al
peticionado.

2) La secretaria del tribunal pone en
conocimiento del peticionario de Ia
notificacién de la orden de pago.

§ 694. OPOSICION CONTRA LA ORDEN
DE PAGO

1) El peticionado puede interponer una
oposicion  por escrito contra la
pretensidon o parte de la pretensién en
el tribunal que haya emitido la orden de
pago, en tanto no se haya decretado la
orden de ejecucion.

2) En caso de una oposicidn tardia, ella
recibe el tratamiento de
reconsideracion. Esta (la
reconsideracién) debe comunicarse al
peticionado que haya interpuesto la
oposicion.

Génesis del
verbal sumario

proceso

§ 695. COMUNICACION DE LA
OPOSICION; COPIAS.

El tribunal tiene que poner en
conocimiento del peticionario de Ia
oposicidn y del momento en el cual esta
ha sido presentada. En caso de que el
procedimiento no se realice
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automaticamente, se deben facilitar al
peticionado el numero de copias
necesarias con la oposicion.

§ 696. PROCEDIMIENTO DESPUES DE LA
OPOSICION

1) En caso de presentacidén oportuna de
oposicidn y la peticidon de una parte para
que se tramite el proceso
contradictorio, entonces el tribunal que
haya pronunciado la orden de pago, de
oficio, transfiere el proceso al tribunal
descrito en la orden de pago de acuerdo
con el § 692 apartado 1, numero 1, o a
otro en caso de que las partes lo
soliciten de comun acuerdo. El
requerimiento puede ser tomado en la
peticién para que se emita la orden de
pago. La transferencia del proceso debe
ser comunicada a las partes y no es
impugnable. Con el ingreso del
expediente en el tribunal al cual es
transferido se considera al proceso alli
pendiente. El § 281 apartado 1, oracién
1, rige en lo que corresponda.

2) Cuando el proceso monitorio sea
procesado automaticamente, el
expediente se sustituye por la impresién
de los datos almacenados. En este caso
rigen las normas atinentes al valor
probatorio de documentos publicos, en
lo que corresponda. El § 298 no tiene
aplicacion.

3) El proceso se considera como
litispendiente con la notificacidon de la
orden de pago, tan pronto como sea
entregada luego de la presentacion de la
oposicion.

4) La peticidn para que se tramite el
proceso contradictorio puede ser
desistida hasta el inicio de la audiencia
oral de la contraparte en la causa
principal. El desistimiento puede
realizarse por declaracion en el

Aqui vendria
colombiano el
sumario.

para el
verbal

El proceso aleman
dictamina en el numeral
lro del art. 696, que

cuando se ha de iniciar un
proceso contradictorio,
(que para Colombia seria
un verbal sumario),
entonces esa competencia
que se le encargaria a otro
juzgado y no seria
impugnable.

Algo que se describe en el
proceso aleman en su art.
696 numeral 4to, pero no
en el Cddigo General del

Proceso, es que el
demandante puede
desistir del proceso
contradictorio, (para

Colombia verbal sumario)
siempre y cuando lo haga
antes de la audiencia oral
donde se escuchara al
peticionado.
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protocolo en la secretaria del tribunal.
Con el desistimiento se considera que el
proceso no estuvo en estado de
litispendencia.

5) El tribunal al cual el proceso sea
transferido no esta obligado en lo que
respecta a su competencia.

§ 697. INICIO DEL PROCEDIMIENTO
CONTRADICTORIO

1) La secretaria del tribunal a la cual se
haya transferido el proceso tiene que
permitir al peticionante, sin demora,
que fundamente su pretensién dentro
de dos semanas, de acuerdo con la
forma requerida para una demanda. EI§
270 apartado 2, oracion 2, rige en lo que
corresponda.

2) Con la presentacién de la
fundamentacién de la pretension debe
procederse como luego de interpuesta
la demanda. Para la contestacién de la
demanda se puede también recurrir el
procedimiento por escrito previo, de
acuerdo con el § 276, pudiéndose
también imponer un plazo que
comience a partir de la notificacion de la
fundamentacién de la pretensién.

3) En caso de falta de interposicion
oportuna de la fundamentacién de la
pretensidn, hasta tanto sea presentada
se determina una fecha para |la
audiencia oral solo a peticion de la
contraparte. Con la determinacion de la
audiencia, el presidente del tribunal
emplaza al peticionario para la
fundamentacién de la pretension; el §
286 apartados 1 y 2, rige en lo que
corresponda.

4) El peticionado puede desistir de la
oposicion hasta el comienzo de la
audiencia oral en el proceso principal,
sin embargo no luego de pronunciada la

Claro esta que este
vendria a ser el verbal
sumario. Lo que indica

gue no son 20 arts los que
describen la demanda
alemana sino 9.

- 0 sea que los hechos, en
el proceso aleman, no se
describen por el
demandante, sino solo si
se llega a un proceso
contradictorio, o sea, un
verbal sumario. Antes no.

En el numeral 3ro del art.
697 del ZPO, se afirma que
si el demandante no
entrega al juzgado los
hechos en que funda sus
pretensiones, entonces el
peticionado podra pedir al
juez que asigne fecha para
ser  escuchado. Esto,
puede verse como una
garantia procesal y por
ende constitucional hacia
el demandado en el
proceso aleman.

El numeral 4to del art. 697
del ZPO, manifiesta que el
demandado puede
retraerse de la oposicion
cuando se inicie la
audiencia oral en su
contra, pero no lo podra
hacer cuando haya
avanzado la audiencia, vy
mucho menos luego de
que el juez dicte
sentencia.
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sentencia en rebeldia contra él. El
desistimiento puede ser aclarado en el
protocolo de la secretaria del tribunal.

5) Para la admision de la sentencia en
forma corta de acuerdo con los §§ 313b
apartado 2, y 317 apartado 4, puede ser
empleada la orden de pago interpuesta
en lugar del escrito de demanda de un
proceso ordinario. En el caso de que el
proceso monitorio haya sido tramitado
en forma automatica, la impresién de
las constancias almacenadas
automaticamente sustituye al escrito de
demanda en el proceso de
conocimiento.

§ 698. TRANSFERENCIA DEL PROCESO AL
MISMO TRIBUNAL.

Las disposiciones sobre la transferencia
del proceso rigen en lo que
corresponda, cuando el proceso
monitorio y el contradictorio deban
tramitarse en el mismo tribunal.

§ 699. ORDEN DE EJECUCION

1) Sobre la base de la orden de pago, el
tribunal pronuncia a peticion una orden
de ejecucion cuando el peticionado no
haya interpuesto  oportunamente
oposicion. La peticion no puede
presentarse antes del vencimiento del
plazo para presentar oposicién; la orden
de ejecucién tiene que contener la
aclaracién sobre cuales pagos han sido
cumplidos con relacién a la orden de
pago; el§ 690 apartado 3 rige en lo que
corresponda. En caso de que el proceso
ya haya sido entregado a otro tribunal,
este es el que emite la orden de
ejecucion.

2) En tanto el proceso monitorio no sea
automaticamente tramitado, puede
asentarse la orden de ejecucion en la
intimacién.
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3) En la orden de ejecucién deben
hacerse constar las costas del proceso
producidas hasta entonces. El
peticionario necesita solo calcular las
costas cuando el proceso monitorio no
haya sido automaticamente tramitado;
en lo restante, solo necesita Ia
informacién suficiente para el calculo
automatico; en lo restante es suficiente
gue se den los actos necesarios para el
calculo automatico.

4) La orden de pago debe notificarse de
oficio al peticionado cuando el
peticionario no haya solicitado la
entrega mediante la comunicacién a
instancia de la parte. En estos casos se
entrega al peticionante la orden de
ejecuciéon para que efectivice Ia
notificacion; la secretaria del tribunal no
interviene en esta notificaciéon. En caso
de que el tribunal que esta entendiendo
en el proceso monitorio acepte la
notificacion publica, esta sera realizada
mediante la comunicaciéon de acuerdo
con el § 186 apartado 2, oraciones 2 y 3,
en la pizarra del tribunal en la cual sera
colocada con la descripcion de lo
requerido por el § 692 apartado 1,
nuamero 1, para la orden de pago.

§ 700. RECONSIDERACION CONTRA LA
ORDEN DE EJECUCION

1) La orden de ejecucion es equiparable
a una sentencia en rebeldia declarada
como provisoriamente ejecutable.

2) La litis se considera como en estado
de litispendencia a partir de la
notificacién de la orden de pago.

3) En caso de que se interponga
reconsideracién, el tribunal que ha
pronunciado la orden de ejecucidn hace
entrega del proceso de oficio al tribunal
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descrito en la orden de pago, de
acuerdo con el § 692 apartado 1,
numero 1,y cuando las partes de comun
acuerdo asi lo solicitan, hace entrega del
proceso a otro tribunal. El § 696
apartado 1, oraciones 3 a 5, apartados 2
y 5, el§ 967, apartados 1y 4, y el § 698
rigen en lo que corresponda. El §
740apartado 3 no es aplicable.

4) Con el ingreso de la fundamentacion
de la pretensiéon debe proseguirse el
proceso como luego del ingreso de una
demanda, cuando la reconsideracion no
ha sido denegada por inadmisible. El §
276 apartado 1, oraciones 1 y 3, vy
apartado 2, no es aplicable.

5) En caso de que la fundamentacion de
la pretensiéon no se realice dentro del
plazo establecido por la secretaria del
tribunal y la reconsideracién no sea aun
desestimada  por inadmisible, el
presidente determina sin demora una
fecha; el § 697 apartado 3, oracién 2,
rige en lo que corresponda.

6) La reconsideracién debe ser solo
rechazada de acuerdo con el § 345, en
tanto se den los presupuestos del § 331
apartados 1 y 2, primera parte de la
oracidn, para una sentencia en rebeldia;
la orden de ejecucién es revocada en
tanto los presupuestos no se den por
satisfechos.

§ 701. DECAIMIENTO DE LOS EFECTOS
DE LA ORDEN DE PAGO.

En caso de falta de interposicién de la
oposicidn, y si el peticionante no solicita
dentro del plazo de seis meses el
decreto de la orden de ejecucién —
plazo que comienza a computarse a
partir de la notificaciéon de la orden de
pago— se produce el decaimiento del
efecto de esta. Lo mismo rige cuando la
orden de ejecucion ha sido solicitada
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oportunamente, pero la peticion se ha
rechazado.

§ 702. FORMA DE LAS PETICIONES Y LAS
DECLARACIONES

1) En el proceso monitorio pueden
realizarse las  peticiones y las
declaraciones por ante el oficial
documentador de la secretaria del
tribunal. En tanto se introduzcan
formularios preimpresos, deben ser
completados; el oficial documentador
toma asiento con enunciacion del
tribunal y la fecha en la cual haya
recibido la peticién o la declaraciéon. En
tanto no se introduzcan formularios
preimpresos, no es necesario el registro
en el protocolo de la peticidon para que
se decrete una orden de pago o de
ejecuciéon en el tribunal competente
para el proceso monitorio.

2) La peticidon para que se decrete una
orden de pago o una orden de ejecucion
no se comunica al requerido.

Se deduce del art. 702
numeral 1ro del ZPO, que
el uso de formatos pre
establecidos es opcional
del juzgado. Es decir, si los
tienen en el momento en
que se interpone la
demanda monitoria, seran
utilizados, sin embargo, si
el juzgado no cuenta con
ellos, es posible aun asi,
realizar la demanda

mediante el oficial
documentador del
juzgado.

En el proceso aleman,
cuando el demandante
solicita al juzgado que
emita una orden de pago
0 una orden de ejecucion,
esta solicitud no se le
traslada al requerido.

§ 703. INNECESARIEDAD DE PRUEBA DEL
PODER.

No es necesaria en el proceso
monitorio la acreditacion del poder.
Cuando el apoderado haya interpuesto
una peticion o un medio de
impugnacién, tiene que  prestar
juramento sobre la regularidad o
apoderamiento.

§ 703A. PROCESO  MONITORIO
DOCUMENTAL, CAMBIARIO Y DE
CHEQUE

1) Cuando la peticiéon del peticionario
requiera una orden de pago
documental, cambiaria o de cheque,
entonces se designa esa orden como
orden de pago documental cambiaria o
de cheque.

No aplica

En el proceso aleman, en
el art. 7032 del ZPO, se
habla de wun proceso
monitorio documental,
cambiario y de cheque. Sin
embargo, esto seria mas
como lo que se conoce en
Colombia como un
proceso ejecutivo y no un
monitorio.
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2) Para el proceso documental
cambiario o de cheque rigen las
siguientes disposiciones:

1. La descripcion como orden de pago
documental cambiaria o de cheque
tiene el efecto de que el proceso queda
pendiente como proceso documental
cambiario o de cheque, cuando en
forma  oportuna se interponga
oposicion;

2. Los documentos deben ser
mencionados en la peticion para el
decreto de la orden de pago, como asi
también en esta;

3. En caso de que la causa sea
transferida al tribunal para su
tramitacién contenciosa, se deben
acompafiar los documentos en original o
en copia para la fundamentacion de la
pretensidn. En el proceso monitorio no
debe examinarse si el tipo de proceso
elegido es procedente;

4. En caso de que la posicion se limite a
la peticion queda reservado para el
demandado el ejercicio de sus derechos,
de este modo el decreto de la orden de
ejecucién se realiza con esta reserva.
Con relacion al procedimiento
subsiguiente se aplican las disposiciones
del § 600 en lo que corresponda.

§ 703B. NORMAS ESPECIALES PARA EL
PROCESAMIENTO AUTOMATICO

1) En el caso del proceso monitorio
donde se emplee tecnologia para el
procesamiento automatico, los
decretos, resoluciones y providencias
necesitaran solamente el sello del
juzgado, sin necesidad de que sean
firmados.

2) El Ministerio Federal de Justicia serd
autorizado a través de decretos con
asentimiento del Parlamento para reglar
la tramitacién procesal, en tanto ello sea
necesario para un proceso monitorio
unificado con relacion a los medios

El proceso  monitorio
aleman, en su art. 703b
del ZPO, declara que,
puesto que también existe
el tramite automatico, es
decir, computarizado,
luego, los tramites que se
den en la plataforma
virtual no requeriran de
firma sino solo del sello
del juzgado. Este es un
punto clave en los
resultados de este
estudio, puesto que se
puede vislumbrar como la
justicia electrdonica esta
marcando una tendencia
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técnicos de automatizacion de este
(tramitacién del proceso).

en el continente europeo.
Es de anotarse, que
Colombia debe propender
hacia este camino si desea
gue mas personas ejerzan
su derecho de acceso a la
justicia.

Otro punto importante es
que el cdédigo aleman
describe, dentro del
proceso monitorio, la
importancia que tiene la
potestad normativa de sus
legisladores al declarar en
el art. 703b numeral 2do
que: “El Ministerio Federal
de Justicia serd autorizado
a través de decretos con
asentimiento del
Parlamento para reglar la
tramitacion procesal, en
tanto ello sea necesario
para un proceso monitorio
unificado con relacion a
los medios técnicos de
automatizacion de este
(tramitacion del
proceso).”, lo cual es un
tema de trascendencia en
lo escrito por la Corte
Constitucional colombiana
en la sentencia c-
726/2014, puesto que el
demandante de
inconstitucionalidad
quizds no tomo en cuenta
este factor en sus
fundamentos..

§ 703C. FORMULARIOS PREIMPRESOS Y
PRODUCCION DEL PROCESAMIENTO
AUTOMATICO DE DATOS

1) El Ministerio Federal de Justicia esta
autorizado a través de decretos con el

Como se dijo
anteriormente, en el
proceso aleman también
es obligatorio el uso de
formatos preimpresos
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consentimiento del Parlamento a los
efectos de agilizar y simplificar el
proceso monitorio para garantizar a la
parte que acude a dicha forma, la
sencillez del procedimiento mediante Ila
incorporacion de formularios
preimpresos. En caso de:

1. Procesos monitorios en el tribunal
con el procedimiento y diligenciamiento
de este en forma automatica,

2. Procesos monitorios en el tribunal sin
diligenciamiento y  procesamiento
automatico,

3. Proceso monitorio en el cual la
intimacion debera ser notificada en el
extranjero,

4. Proceso monitorio en el cual Ia
intimacion de acuerdo con el articulo32
del convenio de Lanato, de 3 de agosto
de 1959, debe ser notificada.

Sobre la base de estos cuatro criterios
pueden ponerse a disposicion distintos
formularios preimpresos.

2) En tanto, de acuerdo con el paragrafo
presente, numero 1, se establezcan
formularios  preimpresos para la
interposicion de una peticion monitoria,
las partes deben hacer uso de ellos.

3) Los gobiernos estatales determinan
mediante decretos el punto en el cual
serd introducida la forma automatica de
procesamiento en los juzgados. Los
gobiernos estatales pueden autorizar,
mediante decretos, apoderando esa
funcién a la administraciéon de justicia
de los respectivos Estados.

para interponer la
demanda monitoria,
siempre y cuando el
juzgado cuente con estos.
En Colombia el encargado
de realizarlos es el
Consejo Superior de la
Judicatura, mientras que
en el aleman es el
Ministerio  Federal de
Justicia.

Asimismo del numeral 3ro
del art. 703b, se puede
advertir que la meta del
legislativo aleman es que
el proceso  monitorio
automatico u  online,
llegue a ser el tramite
estandar en todos los
estados. Sin embargo,
también se puede
dilucidar que al ser
Alemania un estado
federal, esta
determinacion  dependa
en gran medida de las
decisiones que se tomen
en los gobiernos estatales
(o por encargo a la rama
judicial).

“Los gobiernos estatales
determinan mediante
decretos el punto en el
cual serd introducida la
forma automdtica de
procesamiento en los
juzgados. Los gobiernos

estatales pueden
autorizar, mediante
decretos, apoderando esa
funcion a la
administracion de justicia
de los respectivos
Estados.”

§ 703D. PETICIONADO SIN DOMICILIO

Otra gran diferencia de la
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GENERAL EN EL TERRITORIO NACIONAL

1) En caso de que el peticionado no
tenga ningun domicilio general en el
territorio nacional, rigen las
disposiciones especiales que siguen.

2) Es competente para el proceso
monitorio el juzgado que seria
competente para el proceso
contradictorio, siempre que los juzgados
en primera instancia sean competentes
materialmente, sin limitacién. El § 689
apartado 3 rige en lo que corresponda.

norma monitoria alemana
y la colombiana, reside en
qgue en la estipulacién del
tramite aleman, se
describe que ocurre si el
demandando no tiene
domicilio en el territorio
aleman. Al respecto el art.
703d del ZPO afirma:

“1) En caso de que el
peticionado no tenga
ningun domicilio general
en el territorio nacional,
rigen las disposiciones
especiales que siguen.

2) Es competente para el
proceso monitorio el juzgado
que seria competente para el
proceso contradictorio,
siempre que los juzgados en
primera instancia sean
competentes materialmente,
sin limitacion. El § 689
apartado 3 rige en lo que
corresponda.”
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3. CONCLUSIONES

- El proceso monitorio es novedoso para Colombia, por ello ha tenido variedad de
contradictores que por temor alo desconocido se niegan a aceptar su constitucionalidad. No
obstante, es en realidad un proceso antiguo que ya ha pasado por numerosas pruebas de

favoralidad en otras | atitudes.

- (Sobre € proceso contradictorio aleman) cuando € demandado decide oponerse a las
pretensiones del demandante, entonces € proceso monitorio se debe trasferir a otro
juzgado, € cual serd @ nuevo competente. Asi las cosas, este tribunal hace un Ilamado a
demandante para que prontamente haga llegar a despacho la fundamentacién de su
peticion, es decir los hechos de la demanda. Es decir, en Alemania a diferencia de
Colombia, no se piden argumentacion de hechos a inicio del monitorio, sino a fina del
monitorio, siempre y cuando haya contradiccion. Considera este estudio, que es esta la
razon por la cual varios autores consideran que en Alemania, e proceso monitorio antes del
contradictorio, no es una demanda como tal, sino més bien una peticion de justicia; es por

ello, que no selesllama demandado y demandante, sino peticionado y peticionante.

- El proceso monitorio aleman no tiene limite de cuantia Mientras que € proceso
colombiano tiene como limite la minima cuantia, es decir, 40 salarios minimos legales

vigentes, que parael 2015 serian $25°774.000 pesos colombianos.

- En € proceso ademan, en caso de que la orden de pago deba ser notificada en €
extranjero, solo es admisible e proceso monitorio en tanto esté previsto por la Ley de
Reconocimiento y Ejecucion, de 19 de febrero del 2001. A diferencia de esto, e CGP no
describe que sucede si esta misma situacion ocurre en Colombia.

- Los hechos no son un requisito en la demanda alemana. Unicamente se requeriran si se

Ilega aun proceso verbal sumario, como resultado de la oposicion que haga el peticionado.
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- Aunque se ha entendido por la jurisprudencia que e proceso monitorio colombiano es un
proceso puro, es decir, no requiere pruebas. El articulo 420 del CGP afirma que la demanda
contendra: “Las pruebas que se pretenda hacer valer, incluidas las solicitadas para el evento
de que e demandado se oponga.”. Esto es curioso, por cuanto como se advirtio antes, no

adoptamos en Colombia el monitorio documental como en Esparia, por g emplo.

- En € proceso colombiano no se debe describir qué juez es competente como se hace en €
aeman, qué ademés requiere que e demandante describa también, qué juez seria

competente en caso de un juicio contradictorio.

- En d numeral 2do del art. 690 del codigo aleman, se pide la firma manual del
demandante, sin embargo en nuestra normativa no se pide, ya que se intuye estara
contenida dentro del formato hecho por € Consegjo Superior de la Judicatura. Laimposicion
gue se le hace ala demanda alemana, se realiza por cuanto se marca una diferencia entre la
firma manual y la electronica., en tanto € tribunal donde se interponga tenga la tecnologia
para que se efectuara asi. En otras palabras, la firma manua en € proceso aleman, solo es
necesaria s € tramite se hace mediante formato, como en & colombiano, de otra forma, o

sea, electronicamente ya no serd exigible este requisito.

- El proceso monitorio colombiano, tal y como esta expresado en la norma, no describe con
detalle, en qué circunstancias habra de ser negada la peticion del requerimiento de pago,
mientras en € proceso aleman, se hablan de 3 momentos en los que estos podrian suceder,
gue son a saber:

“ 8 691. Rechazo de |a peticion de orden de pago

1) La peticion seré rechazada:

1. Cuando esta no se adecue a las disposiciones de |os 88 688, 689, 690, 703c apartado 2;
2. Cuando la orden de pago no pueda emitirse por contener solo una parte de la
pretension;

3. Antes del rechazo debe escucharse al peticionario;
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2) En caso de que, mediante la notificacion de la orden de pago, se deba garantizar un
plazo o interrumpir la prescripcion, se producen entonces estos efectos con la presentacion
de la peticion para que se emita la orden de pago, cuando dentro de un mes desde la

notificacion del rechazo de la peticidn sea interpuesta y notificada la demanda.

3) Contra €l rechazo de la peticién monitoria tiene lugar la queja inmediata encaso de que
aquella haya sido realizada mediante forma automéatica y haya sido rechazada por €
tribunal, alegando que este no estaba autorizado ni munido de la estructura necesaria para
el procesamiento automatico. En todos los otros casos de rechazo de la peticién monitoria
no es admisible la queja inmediata.”

- El numeral 3ro del art. 692 del codigo aleman, da un término de dos semanas, es decir, 14
dias a demandado para oponerse alas pretensiones, mientras el proceso en Colombia solo
da 10 dias.

- El proceso aleman dictaminaen el numeral 1ro del art. 696, que cuando se hade iniciar un
proceso contradictorio, (que para Colombia seria un verbal sumario), entonces esa

competencia que se le encargaria a otro juzgado y no seriaimpugnable.

- Algo que se describe en € proceso aleman en su art. 696 numeral 4to, pero no en €
Cadigo General del Proceso, es que e demandante puede desistir del proceso
contradictorio, (para Colombiaverba sumario) siempre y cuando lo haga antes dela

audiencia oral donde se escucharaal peticionado.

- En e numera 3ro del art. 697 del ZPO, se afirma que si e demandante no entrega al
juzgado los hechos en gque funda sus pretensiones, entonces e peticionado podra pedir a
juez que asigne fecha para ser escuchado. Esto, puede verse como una garantia procesal y

por ende constitucional hacia el demandado en e proceso aleman.
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- Se deduce del art. 702 numera 1ro del ZPO, que € uso de formatos pre establecidos es
opciona del juzgado. Es decir, si los tienen en e momento en que se interpone la demanda
monitoria, seran utilizados, sin embargo, s € juzgado no cuenta con €ellos, es posible aun

asi, realizar la demanda mediante € oficial documentador del juzgado.

- El proceso monitorio aleman, en su art. 703b del ZPO, declara que, puesto que también
existe @ tramite automético, es decir, computarizado, luego, los tramites que se den en la
plataforma virtual no requeriran de firma sino solo del sello del juzgado. Este es un punto
clave en los resultados de este estudio, puesto que se puede vislumbrar como la justicia
electronica estd marcando una tendencia en el continente europeo. Es de anotarse, que
Colombia debe propender hacia este camino si desea que mas personas g erzan su derecho

de acceso alajusticia

- Otro punto importante es que & codigo aleman describe, dentro del proceso monitorio, la
importancia que tiene la potestad normativa de sus legisladores al declarar en € art. 703b
numeral 2do que: “El Ministerio Federal de Justicia sera autorizado a través de decretos
con asentimiento del Parlamento para reglar la tramitacion procesal, en tanto ello sea
necesario para un proceso monitorio unificado con relacion a los medios técnicos de
automatizacion de este (tramitacion del proceso).”, o cua es un tema de trascendencia en
lo escrito por la Corte Constitucional colombiana en la sentencia c-726/2014, puesto que €
demandante de incongtitucionalidad quizas no tomo en cuenta este factor en sus

fundamentos..

- Asimismo del numera 3ro del art. 703b, se puede advertir que la meta del legidativo
aleman es gque & proceso monitorio automatico u online llegue a ser € tramite estandar en
todos los estados. Sin embargo, también se puede dilucidar que a ser Alemania un estado
federal, esta determinacion dependa en gran medida de las decisiones que se tomen en los

gobiernos estatales (o por encargo alaramajudicial).
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