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INTRODUCCION

El problema de investigacion es conocer las causas que llevo al Consejo de Estado
a implementar el dafio a la vida de relacion dentro de la jurisprudencia, dado que para la
época, solo se reconocia indemnizacion por dafio inmaterial en la modalidad de dafio
moral, logrando asi evidenciar un gran vacio en la reparacion integral que debe de tener

una victima.

La justificacion de este problema se podria entender en la ampliacion y
reconocimiento que se inicia en el Derecho para la busqueda de una equivalencia entre los
dafios sufridos al patrimonio y los causados a la integridad de la persona, dandole asi un
plus de mas importancia a la victima, consolidando asi los perjuicios y su dafio a futuro en

su individualidad e intimidad como persona en una sociedad.

De lo descrito anteriormente, se deprende la pregunta ¢ Cudl es el origen y
evolucion jurisprudencial del dafio a la vida de Relacion en el Consejo de Estado, entre los
afios de 1993 a 20142,

Para dar respuesta a la pregunta de investigacion se buscaran las sentencias de
relevancia que han dado origen a la conceptualizacion de este dafio y que genero de nuevo
esta figura en el derecho colombiano, que busca identificar la sentencia hito del Consejo de
Estado, los conceptos que han llevado a que se tome un nuevo elemento juridico en el area
de indemnizacion y de responsabilidad de la administracidn, permitiendo identificar como
en el Consejo de Estado se estima que no es suficiente solo una indemnizacion por dafios
materiales 0 morales, sino también por la disminucion fisica y la imposibilidad de realizar
las mismas actividades que realizaba antes de sufrir una persona un dafio. De igual
manera, se considera que en el ambito profesional, es de gran relevancia conocer la
evolucion jurisprudencial de este nuevo concepto juridico, porque permite identificar las
razones que tuvo el Concejo de Estado para introducir en el léxico juridico un tema tan
importante como este y poder permitir acceder al pago de este perjuicio. Asi mismo, con
esta investigacion se busca determinar los elementos importantes que llevo al Consejo de
Estado a pronunciarse sobre la responsabilidad por la ocurrencia de hechos que conllevan
a la afectacion de la integridad de una persona, ya que el sistema normativo para la

época solo reconocia la existencia de dafios materiales, por lo que se hace evidente la



necesidad de contar con los mecanismos legales que garanticen la reparacion integral de la

victima.

Analizar la evolucion jurisprudencial en el periodo comprendido entre 1993 a 2014
del reconocimiento del dafio a la vida de relacion, ubicando los argumentos juridicos que
implemento el Consejo de Estado para identificar los presupuestos legales que se pueden

plantear en el momento de reclamar una reparacion por este dafo.

La linea de investigacion, que se escoge es la de Derecho constitucional, reforma de
la administracién de justicia y Bloques de Constitucionalidad. En esta linea primaria de
investigacion se definen los proyectos que han rastreado estas transformaciones materiales,
y los impactos y vacios que se generan al gestarse en el sistema politico colombiano.
Igualmente, se analiza la transformacién, via bloque de constitucionalidad, de los

desarrollos juridicos y politicos que se dan en este escenario.

En este sentido, el objetivo de la linea: “Derecho constitucional, reforma de la
administracion de justicia y Bloques de Constitucionalidad” es analizar los procesos de
constitucionalizacion del derecho, los efectos de la globalizacion del derecho por via de
bloque de constitucionalidad y los espacios de conflicto y de vacio juridico que se

producen en este espacio para el caso colombiano.

La metodologia que se utiliza en una investigacion es de gran relevancia porque
serviréa de guia para saber qué elementos utilizar al momento de recopilar datos que
contribuyan a responder la pregunta e hipétesis que gira en torno de toda investigacién, por
ello una investigacion debe ser objetiva y debe de recopilar los datos que confirman o
niegan la hipétesis planteada por los investigadores, ahora bien, el tipo de investigacion
que se utilizara es la Investigacion Descriptiva, la cual tiene como objetivo “la
descripcion, registro, analisis e interpretacion” (Tamayo, 2003, p. 46), es decir tiene como
objeto principal analizar las caracteristicas, los factores y los procedimientos presentes en
fendmenos y hechos, en el presente caso identificamos esta metodologia porque se
realizara un analisis, registro e interpretacion de las sentencias emitidas por el Consejo de
Estado acerca de la evolucion jurisprudencial del concepto de dafio a la vida de relacion,
con lo cual se podréa establecer que motivos llevo a esta corporacion a reconocer la
indemnizacidn por este dafio y el tratamiento que le ha venido dando la jurisprudencia de
esta entidad a través del tiempo, se pretende describir las caracteristicas, el o los conceptos

que tiene el Consejo de Estado en este tema.



La presente investigacion no solo va encaminada a los estudiantes de derecho,
también est4 pensada en las personas que son, fueron, o pueden llegar a ser victimas de
algun perjuicio ocasionado en el desarrollo de los fines del estado, es decir, se busca que
todas las personas tengan concomimiento de los diferentes tipos de dafios por los cuales
pueden ser reparadas, en el presente caso, logrando dar a conocer que existe el dafio el
dafio a la vida de relacién y que si se configura los requisitos este debe ser reparado.

Dentro de la formacion en el area de Derecho Administrativo, el concepto de dafio
es un elemento muy importante para identificar la responsabilidad que tiene un agente del
Estado en el desarrollo de sus funciones y el deber de la administracion de reparar un
perjuicio que pueda sufrir un tercero, en el caso que nos ocupa que es el dafo a la vida de
relacion, se hace necesario un estudio mas detallado que abarque desde sus inicios y los
pronunciamientos mas importantes realizados por el Consejo de Estado, con el fin de tener
claro cuando se esta en frente de un perjuicio de esta naturaleza ya que sus consecuencias

seran el reconocimiento o negacion de este dafio segin como se sustente en un proceso.

La presente investigacion se desarrollara en tres capitulos; en el primero se
presentan los antecedentes de la investigacion, esto es: Planteamiento del problema de
investigacion, el objeto epistemoldgico de la misma, los marcos conceptuales y la

metodologia que se empled en la investigacion.

Descripcion del contenido del segundo capitulo

En el segundo capitulo, se busca dar una conceptualizacion respecto al dafio, identificando
tanto su origen como su evolucién, para luego adentrarnos en el concepto de dafio dentro
de la administracion, logrando identificar cuando un agente del Estado por accion u
omision el cual genera un perjuicio, y como consecuencia la administracion debe
responder por este hecho y reparar a la victima de una manera integral, garantizando con
ello la proteccidn de sus derechos, por ultimo se identifican los diferentes tipos de dafio
mas comunes en la jurisprudencia como son los materiales y morales, del dafio a la vida

de relacion.

Descripcion del contenido del tercer capitulo
Se inicia un estudios de las sentencias emitidas por el Consejo de Estado, acerca del dafio a
la vida de relacién, iniciando desde el afio de 1993 donde por primera vez se pronuncian

sobre la reparacion de un perjuicio que afecta las condiciones de vida de una persona, que



inicialmente se habla de un dafio fisiologico y en el transcurso del estudio de las sentencias
mas relevantes, se logra evidenciar los argumentos dados por el Consejo de Estado para
darle el nombre del Dafio a la vida de relacion. Asi mismo, se estudia los factores que en
cada sentencia citada mas adelante tiene en cuanta esta corporacion para que a la victima o

a sus familiares se le reconozca una indemnizacion por este tipo de dafios.



RESUMEN

Se busca citar los principales conceptos de dafio a la vida de relacion y su
evolucidn, de igual manera como la doctrina a tratado este tipo de dafio y como
jurisprudencialmente ha surgido en el Consejo de Estado, los diferentes conceptos que
desde el afio de 1993 hasta el 2014 siendo el periodo objeto de estudio han surgido. Con
la presente investigacion se pretende dar claridad a este concepto y la relacion que el
mismo tiene dentro de la responsabilidad civil extracontractual es decir es un dafio
diferente que se aparta de dafio moral, y con ello precisar cuando una victima puede

solicitar la reparacion por este tipo de lesion.



PALABRAS CLAVES:
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indemnizacidn, perjuicios fisiologicos, individuo.



ABSTRAC

It seeks to cite the main concepts of damage to life relationship and its evolution, in
the same way as the doctrine dealt with this kind of damage as jurisprudencialmente to
come up in the Council of State, the different concepts since 1993 to 2014 being the period
under study have emerged. With this research is intended to provide clarity to this concept
and the relationship that it has within the tort ie a different damage that departs from moral

damage, and thus specify when a victim may seek compensation for this type of injury.
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CAPITULO I
ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION

1.1. PLANTEMIENTO DEL PROBLEMA DE INVESTIGACION.

1.1.1 Problema de investigacion:

La presente investigacion se desarrollara en un contexto histdrico, ya que se
realizara un analisis sobre la evolucion jurisprudencial del dafio a la vida de relacion en el
Consejo de Estado, partiendo desde el afio de 1993, ya que en esta fecha se encuentra la
sentencia hito, que marco un nuevo concepto dentro del derecho administrativo en el tema
de indemnizacion por parte del Estado, en esta época el Consejo de Estado deja a un lado
la reparacion sélo por perjuicios morales y materiales y comienza con el estudio del

perjuicio fisioldgico o también llamado perjuicio a la vida de relacion.

A través de este estudio jurisprudencial podemos entender la ampliacion y
reconocimiento que se inicia en el Derecho para la busqueda de una equivalencia entre los
dafios sufridos al patrimonio y los causados a la integridad de la persona, dandole asi un
plus de méas importancia a la victima, consolidando asi los perjuicios y su dafio a futuro en

su individualidad e intimidad como persona en una sociedad.

Por ello, Este tema de investigacion, es de gran importancia, porque logra
identificar la sentencia hito del Consejo de Estado, los conceptos que han llevado a que se
tome un nuevo elemento juridico en el area de indemnizacion y de responsabilidad del
estado, permite ademas identificar como el Consejo de Estado estima que no es suficiente
solo una indemnizacion por dafios materiales o morales, sino también por la disminucion
fisica que puede sufrir una persona a causa de un accidente y como se debe de resarcir este
tipo de dafios. En el &mbito profesional, es de gran relevancia conocer la evolucion
jurisprudencial de este tema, porgue nos orienta a identificar las razones que tuvo el
Concejo de Estado para introducir en el 1éxico juridico un tema tan importante como este

y poder permitir acceder al pago de este perjuicio.

Asi mismo, con esta investigacion se busca determinar los elementos importantes
que llevo al Consejo de Estado a pronunciarse sobre la responsabilidad por la ocurrencia
de hechos que conllevan a la afectacion de la integridad de una persona, ya que el

sistema normativo para la época solo reconocia la existencia de dafios materiales, sin



embargo en cuanto al dafio fisico no se hacia referencia alguna, generando asi una lesion
que podria ser de por vida a una persona, por lo que se hace evidente la necesidad de
contar con los mecanismos legales que no permitieran que se desconociera los derechos

inalienables de una persona.

Se ha podido observar que el tema juridico del dafio a la vida de relacion esta
tomando fuerza en las altas cortes, puesto que se ha observado la gran importancia de
conocer a fondo los perjuicios que puede realmente sufrir una persona al ser victima de
algun incidente que no solo represente una disminucidn en su patrimonio, sino también una
disminucidn por llamarlo de esta manera en su vida en general, en el desarrollo de
actividades que se veran perjudicadas a causa de un siniestro, es por ello que en el Consejo
de Estado desde los afios de 1993 entra en estudio el dafio a la vida de relacion y como
consecuencia tiene una fuerza vinculante en los casos en los cuales se demuestre este

perjuicio.
1.1.2. Pregunta de Investigacion:

Con base a lo anterior, nos permitimos formular como pregunta de investigacion la
siguiente: ¢ Cual ha sido la evolucion jurisprudencial sobre el reconocimiento del

dafio a la vida de relacion en el Consejo de Estado entre los 1993 al 20147
1.1.3. Hipédtesis

La evolucién jurisprudencial que ha tenido el dafio a la vida de relacion en el
Consejo de Estado, ha sido muy importante y de gran relevancia para el derecho
colombiano, puesto que esta corporacion en las sentencias por medio de las cuales incluyo
este tipo de dafios, por ser un concepto nuevo en nuestra jurisdiccion por decirlo de esta
manera en la época de 1993, ha realizado varios argumentos, lo cuales sustentan cuando y
en que situaciones se puede aplicar la indemnizacion econémica por este tipo de perjuicios,
basandose en el vacio normativo frente a los resarcimientos por perjuicios sufridos aunque
afios atras de la época de estudio en la cual se realizara el analisis jurisprudencial solo se
tomaba en cuenta la indemnizacion por perjuicios materiales (dafio emergente y lucro
cesante) y dafio moral, pero como ya se explico la norma no es especifica en decir en qué
hechos una persona puede solicitar la reparacion por los perjuicios que le pueda causar un
agente del estado y por ello el Consejo de Estado, desde los afios de 1993 ha realizado

varios aportes frente a este tema para poder llenar el vacio normativo que se tiene.
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1.2. OBJETIVOS DE INVESTIGACION
1.2.1. Objetivo General

Analizar la evolucion jurisprudencial en el periodo comprendido entre 1993 a 2014
del reconocimiento del dafio a la vida de relacion, ubicando los argumentos juridicos que
tuvo que implementar el Consejo de Estado para identificar los presupuestos legales que se

pueden plantear en el momento de reclamar una reparacion por este dafio.

1.2.2. Objetivos Especificos

o Estudiar la doctrina especializada en el reconocimiento del dafio a la vida de
relacion, con el fin de identificar los conceptos emitidos por las diferentes
corrientes del derecho administrativo.

o Analizar las diferentes jurisprudencias emitidas por el Consejo de Estado en el
periodo comprendido entre 1993 a 2014, con el fin de establecer los lineamientos
juridicos de este organismo para resarcir el dafio fisico causado a una persona.

o Identificar que llevo al Consejo de Estado a implementar la indemnizacion por el
dafio a la vida de relacién, que factores tuvo en cuenta para generar este nuevo
término legal y observar que cambios han sufrido estos requisitos legales para el

reconocimiento de este perjuicio.

1.3.JUSTIFICACION

El reconocimiento al dafio a la vida de relacion es importante para los estudiantes
de derecho porque les permite conocer los origenes de las nuevas tendencias juridicas que
surgen en las altas cortes, en este caso el Consejo de Estado, de igual manera, los
fundamentos que llevo a la creacion de los mismos con el fin de que haya una
profundizacion y un manejo mas amplio del tema no solo basados en el concepto sino
también en su origen. De igual forma, esta investigacion es pertinente con el derecho
administrativo porgue le permite a la administracion y al administrado identificar los
requisitos a nivel jurisprudencial dados por esta corporacion para acceder a este derecho

cuando una persona sufra una lesion en cabeza de un agente del estado.

Este trabajo investigativo es conveniente, porque realizara un aporte al

conocimiento juridico de los abogados en formacion, permitiéndoles tener claro un



concepto, que emerge de la necesidad de tener claro cuando se esta en frente de un
perjuicio de esta naturaleza ya que sus consecuencias seran el reconocimiento o negacion
de este dafio segin como se sustente en un proceso. Lo anterior se sustenta ya que en las
aulas se observa que los estudiantes y futuros juristas no profundizan sobre el surgimiento
de los conceptos aprendidos a lo largo de su carrera sin buscar sobre los origenes que llevo
a que estén dentro del ordenamiento juridico. Este trabajo es de gran relevancia para los
investigadores, ya que en el ejercicio de la profesion es de vital importancia tener
conocimientos claros en el campo de responsabilidad civil extracontractual y mas aun del

reconocimiento del dafio a la vida de relacion.

Logrando asi no solo beneficiar a los abogados en ejercicio y a la administracion,
sino también a los administrados al dar a conocer este tema y surgimiento en el derecho
administrativo. La anterior investigacion se llevara a cabo con doctrina especializada, pero
enfocando en un analisis jurisprudencial de las sentencias emitidas por el Consejo de

Estado en el periodo antes mencionado.

1.4 MARCOS DE REFERENCIA:
1.4.1. Marco Conceptual
A continuacion se dara un concepto de los términos mas importantes en el

desarrollo de la presente investigacion.

Indemnizacion, hace referencia a la “Compensacion o resarcimiento con el cual se
repara un dafio impuesto” (Lexivox, 2015), en la presente investigacion, haria referencia a
la compensacion econdmica que se debe dar a una persona por los perjuicios y dafios

sufridos en su integridad fisica.

Perjuicio, se entiende como “Lesion moral. Dafio en los intereses patrimoniales.
Deterioro. Detrimento. Pérdida. ” (Diccionario ley derecho, 2015), en otras palabra hace
referencia a todos los dafios sufridos tanto econémicos, morales o fisicos que un ser

humano pueda padecer a causa de un hecho dafioso ocasionado por un tercero.

Victima, “es la persona que ha sufrido un dafio o perjuicio por accion u omision,
sea por culpa de una persona o por fuerza mayor” (Unidad victimas, 2015), hace referencia
al sujeto en el cual recae la lesion, es decir, el que padece un hecho que se debera
indemnizar si se demuestra el hecho, la causa y el nexo causal que conllevo a que el

estuviera en esa situacion.
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Responsabilidad extracontractual, “entendida como la que nace de un dafio
producido a otra persona sin que exista una relacion juridica convenida entre el autor del
dano y el perjudicado” (Enciclopedia juridica, 2015), es decir, que no haya una formalidad
(contrato) el cual establezca una relacion juridica entre la persona que ocasiona el dafio y
un tercero, en la investigacion a desarrollar se entenderia que nace de la accién u omision
de un agente del estado a un tercero lo cual le genere algun tipo de perjuicio que debe ser

reconocido.

Lesidn(es), “Hecho delictivo consistente en causar un perjuicio o dafio en la
integridad corporal o salud fisica o mental de otra persona” (Enciclopedia juridica, 2015),
en el caso objeto de estudio hace referencia a las lesiones, menoscabos que sufra una

persona y que configure un dafio a la vida de relacion del ser en el cual recae la accion.
1.4.2. Marco Tedrico — Estado Del Arte

Antes de comenzar a hablar del concepto que se tenia acerca de la reparacion por
dafio a la vida de relacion entre las épocas de 1993 a 2014, se procedera primero a definir
qué se entiende por Dafio, y se entiende por dafio a “dolor, sufrimiento, perjuicio o
deterioro” (Word Reference Diccionario De La Lengua Espanola, 2015) es decir, es todo
tipo de menoscabo, o padecimiento que puede sufrir una persona como consecuencia de
alguna actividad que otra haya realizado en contra de ella y le causo ese detrimento o
dolor en su ser mismo como persona. De igual forma se tiene una definicién de dafio a la
vida de relacion: esta clase de dafio se puede denominar como la imposibilidad de la
persona afectada de poder realizar las mismas actividades que realizaba antes™ (Gerencie,
2015)

Con ello se busca precisar que el dafio a la vida de relacion abarca todo tipo de
perjuicio que sufre una persona en su integridad fisica lo cual le imposibilita hacer las
cosas que realizaba antes a causa de una conducta dolosa cometida por un tercero, la cual
es de caracter extra patrimonial ya que no se afecta el patrimonio de una persona sino su

integridad fisica.

Para poder hablar del dafio a la vida de relacion en el Consejo de Estado, se debe
ahondar en el tema de la responsabilidad extracontractual del Estado por acciones u
omisiones de sus agentes, para lo cual se tiene que la responsabilidad estatal tiene su

fundamento en la esencia juridica del estado de derecho. “Si el estado tiene como fin la



colaboracidn con el ciudadano de la busqueda y realizacién del bien comun, es l6gico que
ello implica para el mismo una serie de obligaciones”. (Preciado, 1997, p. 104). En esta
cita se deja claro que el estado para poder cumplir con sus objetivos debe de obligarse a
responder por las acciones u omisiones que este realice en el cumplimiento de los mismos,

en donde se pueda ver afectado una persona o un conglomerado social.

Por esto se establece que cuando el Estado no cumple con la meta que se le ha
asignado o al momento de cumplirla lo hace de manera defectuosa estéa en la obligacion de
responder, se puede afirmar que a la medida en que el Estado realiza mayor intervencion
en las actividades de la comunidad su responsabilidad también es mayor, y su
responsabilidad no se deriva no se regula como la responsabilidad de un particular al

causar dafio a un ciudadano. Para lo cual se afirma que

[...] la responsabilidad del Estado se desprende de la obligacién que nace para este de
reparar los perjuicios causados bien sea en la sociedad o0 a unos de sus miembros, como
consecuencia del no cumplimiento, o del defectuoso cumplimiento de los deberes

fundamentales consagrados en la Constitucion. (Preciado, 1997 p. 105)

Razon por la cual el constituyente crea la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, que como es sabido, es la encargada de resolver las controversias que se
presente entre particulares y el Estado, por lo cual el Juez administrativo sera el defensor
permanente de los derechos del ciudadano frente al estado. Como menciona el autor, las
entidades publicas no se pueden exonerar de la inimputabilidad de sus hechos en la misma
forma como lo hacen los particulares, ya que si se demuestra que la entidad ha dejado de
cumplir con sus obligaciones se debe declarar su responsabilidad y debera pagar los

perjuicios causados a su victima.

El estado falla cuando con sus actuaciones, hechos positivos o negativos o vias de hecho
desconoce los derechos de los particulares o deja de proteger los mismos o permite que
algin miembro de la comunidad o cualquier otra persona vulnere dichos derechos
(Preciado, 1997, p. 106)

En este orden de ideas, el Estado es responsable no solo cuando desconoce sus
derechos sino cuando no garantiza la proteccién de los mismos, pero para ello se debe de
probar un hecho dafioso que sea imputable a un agente del estado, un dafio y un nexo
causal entre el hecho y el dafio, se debe probar la accion u omision del Estado para que se

pueda asi establecer la responsabilidad estatal.
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Ahora bien, se entrara a hablar de dafio a la vida de relacion, pero antes de citar la
doctrina referente acerca del dafio a la vida de relacion, cabe precisar el significado de la
palabra dafio segun fuentes bibliogréaficas, para lo cual se tiene que, este término proviene
del latin damnum y esté vinculado al verbo que se refiere a causar perjuicio, menoscabo,
molestia o dolor, que provengan directamente a la persona, valores morales o sociales de
alguien. A partir de la conceptualizacion para hablar de dafio se debe tener en cuenta que
esto es todo sufrimiento que se le cause a una persona ya sea de forma moral o material,
por lo cual al sufrir una contravencion debe responder otro ya sea por un resarcimiento,
reparacion, dado a un valor econémico, del cual se desglosa un presupuesto central de la

responsabilidad civil, de ahi como referten el autor menciona.

Derecho de dafios o responsabilidad por dafios, el dafio no nace por la simple comision de
un hecho ilicito, ya que el interés de la victima en la reparacion de dafio emerge del dafio
sufrido, por un perjuicio social, validamente habria dafio siempre que se causare a otro
algun tipo de perjuicio susceptible de apreciacion pecuniaria o directamente en las cosas de
su dominio o posesidn, o indirectamente por el mal hecho a su persona o a sus derechos o
facultades. (Mosset, 2010, p. 252)

El dafio siendo la condicién sine qua non (condicion sin la cual no) de la
responsabilidad civil el cual si bien es un detrimento contra una persona o contra su
patrimonio también se ve reflejado no solo en su economia sino ademas en sus intereses
como individuo como consecuencia de una accion u omision, encontramos una
clasificacion dentro de estos tipos de dafios en la integridad moral, en la integridad fisica
de la persona, en el patrimonio, si bien estas tiene su debida indemnizacion esta
determinada su responsabilidad civil y la obligacion de reparar a quien lo sufri6 para dar
comienzo a una especie de reparacion de las cosas antes de sufrirlo. Es necesario recalcar
acerca del dafio fisico que sufre una persona producida por un agente externo dejando
claramente una incapacidad ya sea total, parcial, temporal o definitiva o incluso la muerte
su nivel de reparacion de acuerdo con el autor: “la indemnizacién debe incluir los tratamientos
que sean necesarios para la recuperacion de la salud de la victima ya que la indemnizacién
consiste en la en la obligacion de restablecer las cosas al estado que lo aguardaban antes del
dafio ”. (Mosset, 2010, p. 153)

Es asi como se logra un acercamiento con el dafio a la persona, derecho a la vida y
a la integridad fisica, lo cual lleva a tener que relacionar mas aspectos de la persona

humana involucrando la proyeccion de su integridad, de su espiritualidad es decir su



integridad para preservar su dignidad en su completa realidad ya que se empezaria a hablar
de un valor al reconocimiento de la vida humana en la parte doctrina y de jurisprudencia,
siendo este economicamente indemnizable configurandose asi el dafio psiquico el cual se
vera como una perturbacion o consecuencia de una patologia diagnosticada y el dafio
estetico reflejado en el cuerpo en su armonia e integralidad fisica siendo un dafio cierto,
reflejado en la pérdida o disminucion de la funcion o de los 6rganos siendo estas
transgresiones a la integridad fisica ya que la responsabilidad por el dafio sufrido las
implicaciones son graves ya que esta causando sufrimientos graves ya que no se
encontrara un comparativo para el perjuicio fisioldgico o a la angustia por las pérdida total
o parcial de una funcién del cuerpo generadora de no poder ejercer una actividad vital de
la persona, ya que también afectaria de manera drastica una perdida corporal o relativa a
un placer de su vida, es decir la norma debera entonces resarcir no solo un dafio material
sino que ademas las diferentes perturbaciones y malestares, o insomnios por presentar un
nivel de inferioridad por la disminucion de sus drganos o funciones por la imposibilidad

de generar ciertas actividades que eran placenteras, agradables y vitales de la persona.

El dafio a la persona aparece como la respuesta a una corriente personalista o
existencialista en el derecho que como en un nuevo renacimiento vuelve a colocar a la
persona humana como eje o centro de las preocupaciones juridicas, ya que en
consecuencia resulta conveniente reemplazar dafio moral por dafio a la persona que
cubre todos los aspectos de la rica y compleja personalidad humana comprendiendo

aquellas conductas que afectan la salud integral del lesionado. (Mosset, 2010, p. 281)

Teniendo claridad que el Gnico perjuicio que puede sufrir una persona no solo es
material sino que ademas se puede perjudicar en plenitud sus capacidades fisicas
afectando su integridad social en su ambiente recreacional o cultural, en su entorno para
relacionarse con los demas incluso su desempefio laboral contemplando asi que si se quiere
iniciar un tipo de reparacion este debe ser completa integral sin dejar ningun factor por
fuera, para lograr un acercamiento ya mas profundo al dafio a la vida de relacion
encontramos como este término ha evolucionado y ha tenido que implementarse para
lograr la proteccidn total de la persona ya que si bien es cierto el dafio ya esta catalogado
se debe definir el dafio a la vida de relacion.

La evolucion del concepto perjuicio reparable incluye, hoy por hoy, aquel que se produce
cuando se dafia la capacidad de la victima para relacionarse placenteramente en sociedad.

Es un recientemente contemplado tipo de dafio que se conoce comiUnmente en la doctrina
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como “dafio a la vida de relaciéon” y que consiste en aquella alteracion en las condiciones
de existencia de quien lo padece y que le privan de la realizacién de actividades
placenteras, sociales o individuales, pero que resultan vitales para el individuo. Sin
embargo a pesar de reconocérsele en su existencia actualmente, no existe claridad acerca de
su individualidad o independencia de las otras clases de dafios tradicionalmente
reconocidas y, por lo tanto, no hay acuerdo entre la comunidad juridica en torno a si ha de
ser 0 no reparado y tampoco resulta facil determinar coémo debe hacerse tal resarcimiento.
(Uribe, 2010, p. 108).

Para hacer claridad al término dafio a la vida de relacién se tendréa en cuenta que se
habla de la autonomia en la persona en su capacidad de relacionarse en un medio social, ya
que este al momento de indemnizarlo no puede tenerse en cuenta como integrante de la

reparacion patrimonial ni moral, ya que este es diferente a los demas ya que este dafio.

Se produce por el impedimento que padecera la victima que lo sufre para realizar aquellas
actividades que hacen agradable su existencia y que son diferentes a las productivas y
distintas a su estabilidad emocional o dolor fisico. Igualmente se tendré en cuenta que,
dado que las dichas actividades placenteras son integrantes del desarrollo de la
personalidad del ser humano y de su salud fisica y mental, ellas hacen parte de derechos
fundamentales que le son protegidos a las personas constitucional y legalmente, por lo que

su menoscabo constituye un dafio antijuridico que debe ser resarcido. (Uribe, 2010, p. 110)

Cabe sefialar entonces que al lograr diferenciar el perjuicio moral ya que consiste
en una insatisfaccion psiquica o generadora de un dolor fisico que padece la victima, en
cambio el perjuicio fisioldgico consistird entonces en una eliminacion de las actividades
vitales y generadoras de placer para la persona lo que le reflejara para el resto de su vida

una perdida vital, fundamental por lo cual no se habla de los mismos perjuicios.

Por esto se hace necesario implementar un mecanismo calificado para lograr una
valoracion a la hora de generar una apreciacion por el perjuicio causado para el pago de la
reparacion del perjuicio a la vida de relacion ya que para la persona se vera involucrada su
integridad fisica. Desde hace afios se esta buscando la reparacion de este perjuicio
conocido como perjuicio fisiolégico o perjuicio a la vida de relacion también distinguido
como alteraciones a la existencia, sus inicios por parte del Comité de ministros del Consejo
de Europa quienes recalcaban que las alteraciones de condiciones de la existencia no
generaban doble indemnizacién en el perjuicio moral ni que eran sindnimos de referencia

del mismo dafio, “Dafio a la vida de relacion” consiste en aquella alteracion en las



condiciones de existencia de quien lo padece y que le privan de la realizacién de
actividades placenteras, sociales o individuales, pero que resultan vitales para el individuo”
(Uribe, 2010, p. 114)

Particularmente, en la legislacion colombiana no existe norma alguna que consagre
la indemnizacion del perjuicio fisiologico o perjuicio a la vida de relacion. Sin embargo,
los articulos 2341 y 2356 del Codigo Civil establecen la obligacion de indemnizar todos
los dafios que sean causados dolosa o culposamente, lo que vendria a constituirse en la
causa legal del deber de resarcirlos a quien resulte responsable de causar un perjuicio

fisioldgico o a la vida de relacién de una persona.

Por esta razon en Colombia por mucho tiempo tanto el Consejo de Estado como la
Corte Suprema de Justicia mantuvieron que dafio extramatrimonial estaba constituido

Unica y exclusivamente por el dafio moral.

Hoy ambas corporaciones aceptan la autonomia del perjuicio fisiologico o dafio a la
vida de la relacién y su indemnizacién. Sin embargo, las reglas de la indemnizacion
plena de éste se han visto menoscabadas debido a la interpretacion restrictiva que sobre
el punto se ha presentado. En algunas ocasiones el Consejo de Estado —por ejemplo en
la sentencia de 13 de junio de 1997— ha manifestado que los perjuicios fisiol6gicos no
tienen una entidad juridica propia, pues se conforman a la vez de perjuicios materiales y
morales. En otras ocasiones, la misma corporacion ha dicho que si tienen entidad propia
y diferente. (Tamayo, 2011, p.166)

El autor Alier Eduardo Hernandez, hace una explicacion de dafio y perjuicio muy
interesante y comprensible para el desarrollo de esta linea de investigacion, puesto que,
esta explicacion hace mas claros estos conceptos y como ellos se relacionan entre si y la
importancia que ellos tiene al momento de hablar de un tipo de perjuicio, el autor afirma

que:

El dafio — evento, esta constituido, en este caso, por la lesion fisica o psiquica y
Unicamente por ella; afectara, pues la integridad fisica de la persona; el perjuicio, que es
la consecuencia de dicha lesion, se manifestara en la forma de un perjuicio material, si la
lesion supuso erogaciones o significo pérdida de ingresos, o en la de uno material si
ocasiono dolor o0 angustia o entorpecid las posibilidades de relacién con el mundo
exterior. (Hernandez, 2007, p. 405)
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En la actualidad se puede observar que el tema del dafio a la vida de relacion en el
pais ha tomado bastante importancia, puesto que en el tema de indemnizacion contractual y
extracontractual se hablaba de dafio material y dafio moral pero como lo menciona el autor
Eduardo Hernandez “el dafio moral no es el Unico perjuicio inmaterial que se puede
producir como consecuencia de la lesién corporal, ni es el nico que reconoce y ordena
indemnizar, en la actualidad el Consejo de Estado”. (Hernandez, 2007, p. 398). Como se
puede observar, en la actualidad se debe también tomar en cuenta al momento de tasar
perjuicios el dafio a la vida de relacién pero anteriormente bajo el concepto de dafio moral
quedaba comprendida la totalidad de indemnizacién por perjuicios inmateriales. Como lo

afirma Herndndez Enriquez

Esta situacion comienza a cambiar con el fallo de la seccién tercera, del 6 de mayo de
1993, en donde, por primera vez, el Consejo de estado reconoce, explicitamente, la
existencia de un dafio inmaterial, distinto del moral y se dispone su indemnizacion: se lo
denomino perjuicio fisiologico o a la vida de relacién, aunque seria la primera
denominacion (perjuicio fisiologico), la que contaria con fortuna hacia el futuro.
(Hernandez, 2007, p. 405)

Es solo hasta el afio de 1993 donde el Consejo de Estado realiza la diferencia entre
dafio moral y dafio a la vida de relacion, es decir, anteriormente no habia distincion entre
estos dos tipos de perjuicios y es hasta esa fecha en la cual este alto Tribunal realiza la
separacion y se logra entender que el dafio material se produce para reparar la lesion
pecuniaria que se causa al patrimonio de la victima, el dafio moral en cambio indemniza la
depresion y el dolor fisico, pero el dafio fisioldgico busca reconocer la pérdida de la
posibilidad de poder realizar otro tipo de actividades, que hace agradable la existencia de

una persona.

Desde esa fecha, se marcé un precedente importante en el tema de responsabilidad
civil extracontractual denominada para la época perjuicio fisiologico, para lo cual por regla
general la victima debia de padecer una lesion fisica y que esta lesion tenga como
consecuencia una perturbacién funcional, es decir, que el afectado no pueda realizar una
actividad como lo hacia antes, pero se observaba para ese entonces una condicion que
consistia en: “solo la victima directa de la lesion corporal podia aspirar a ser indemnizada
por este perjuicio” (Hernandez, 2007, p. 405), como puede observar , es una condicion que
solo sobre quien recae la accion dafiosa puede reclamar una indemnizacion por este tipo de

dafo. El autor también realiza una aclaracion concerniente al perjuicio fisioldgico, dice:



[...]Jcorresponde al perjuicio de placer del derecho francés y la atribuyo a una equivocada
traduccion del perjuicio psicoldgico que es un dafio corporal de caracter objetivo, en tanto
que el primero es un dafio extrapatrimonial distinto del pretium doloris. En todo caso, lo
fisiologico hace alusion a disfunciones organicas y el vocablo no es adecuado para calificar
el desarrollo de actividades esenciales y placenteras de la vida diaria”. (Hernandez, 2007,
p. 399)

En este punto, el autor presenta un anélisis de la manera equivocada por decirlo asi,
que se estaba interpretando el perjuicio fisiologico, el cual se lo tomaba como sinénimo de
dafo a la vida de relacion. Pero como menciona Hernandez Henriquez el Consejo de
Estado pretendia determinar un tipo de dafio inmaterial diferente del dafio moral, el cual es
el perjuicio a la vida de relacidn, el cual puede surgir de la lesion corporal, pero también de
hechos distintos a ella, siempre que provoquen una alteracion a la vida de relacion de las
personas, como por ejemplo, una calumnia o un sufrimiento muy intenso el cual se podria
confundir con un dafio moral, pero la diferencia radica en que dada la gravedad de este

modifique el comportamiento social de quien lo padece.

Ahora bien, el autor realiza un breve analisis de las personas que pueden sufrir este
tipo de dafio, como se menciond anteriormente, solo el afectado podia reclamar una
indemnizacién econdmica por este padecimiento, pero, también pueden ser acreedores de
este perjuicio personas cercanas a la victima, es decir, familiares que debido a la pérdida de
un ser querido ya no gozan por ejemplo del acceso a circulos sociales. Es un perjuicio que
puede afectar varias esferas de la vida de quien lo padece tiene que ver en si con las
relaciones externas, de las cosas del mundo, se esta frente a un dafio extra patrimonial a la

vida exterior puesto que el que afecta a la vida interior, es el dafio moral.

Como se puede observar en la doctrina, también se establece que en la actualidad el
aparato judicial, lo que busca es resarcir todo tipo de lesiones y dafios que una persona
pueda sufrir, en el perjuicio objeto de estudio la idea de reparar a la victima es que se
incluye ese dafio que se produce cuando se afecta en una persona la capacidad de
relacionarse de manera placentera con la sociedad, es decir, “ aquella alteracion en las
condiciones de existencia de quien lo padece y que le privan de la realizacién de
actividades placenteras, sociales o individuales, pero que resultan vitales para el individuo”
(Uribe, 2010, p. 109), es decir, el autor afirma que el dafio a la vida de relacion es aquel
dafio que afecta la forma de como una persona se pueda desenvolver en la sociedad y

desarrollar todas las actividades de la misma manera que lo hacia antes de sufrir un
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perjuicio y esto acarrea que la persona afectada de cierta manera se aisle de su entorno,
pues este tipo de dafio es diferente al dolor fisico o emocional es el impedimento de
realizar actividades que hacen agradable su existencia puesto que estas actividades estan
ligadas al desarrollo de la personalidad del ser humano y de su salud fisica y mental. Se
encuentra de igual manera, una diferenciacién muy clara entre los diferentes tipos de

dafios, respecto al dafio objeto de andlisis, de donde se tiene que:

[...] el perjuicio a la vida de relacion de una persona es una lesion de naturaleza diferente a
la del dafio emergente, a la de lucro cesante y a la de los perjuicios morales, ya que afecta
la esfera de la victima distinta de los que lesionan los otros, sea decir, diferente de
patrimonio o de la integridad fisica o siquica. (Uribe, 2010, p.111)

Con esto el autor quiere precisar que el dafio a la vida de relacion se diferencia del
perjuicio moral en el sentido de que el perjuicio moral es una afectacion hacia los
sentimientos de la persona pero el dafio a la vida de relacién es la supresion de actividades
vitales y placenteras que realiza el ser humano. El perjuicio material en la modalidad de
dafio emergente es diferente al dafio a la vida de relacion, ya que en este se observa una
disminucidn en el patrimonio de la persona como consecuencia de un hecho en el sentido
de que esta persona tiene que cubrir los gastos que generen una actuacion producida por un
tercero que le causa una afectacion, por ultimo la diferencia entre perjuicio material
llamado lucro cesante y el dafio a la vida de relacion se da porque el patrimonio del
afectado se ve perjudicado en el sentido de que como consecuencia de un hecho la victima
dejara de percibir dinero hacia un futuro por ello el perjuicio a la vida de relacién se debe
indemnizar de manera independiente a los perjuicios morales y patrimoniales, puesto que
no encaja por decirlo de esta manera en estos tres tipos de perjuicios méas conocidos en el
aparato judicial, por lo cual en la actualidad las altas cortes como lo son el Consejo de
Estado y la Corte Constitucional aceptan la independencia en el momento de indemnizar

este tipo de dafio.

El dafio a la vida de relacion hoy por hoy se lo conoce como la disminucion que
sufre una persona a los placeres de la vida, a causa de no poder realizar actividades que
realizaba antes y que son placenteras para el ser humano como también el no poderse
relacionar con las demas personas, no se trata de la lesion que sufre sino de las
consecuencias gue esta trae, es decir no sus secuelas sino el no poder disfrutar de ciertos

placeres de la vida como en el caso de una persona que pierda una pierna no podra realizar



actividades como lo son escalar, trotar, es decir, se le a privado de “algunos placeres” que

los demas si pueden realizar.

Encontramos un referente como que a lo largo de la historia se han tenidos varias
categorias para resarcir los prejuicios ocasionados, conformados el dafio material -lucro
cesante y dafio emergente- parecen haberse formado; otra es la suerte de los perjuicios
inmateriales, dando surgimiento a que se pensara en separar un perjuicios material de los

inmateriales, ya que se estaban tratando lesiones de la integridad personal, por lo cual:

La jurisprudencia nacional fue, en principio, reticente a reconocer una categoria distinta a
la del dafio moral, al punto de que la Corte Suprema solo reconocid otro perjuicio en 2008,
pero una vez aceptado el reconocimiento de otro rubro, el cambio ha sido constante: ha
cambiado de nombre y contenido, de perjuicio fisiolégico a dafio a la vida de relacion,
luego a alteracion grave de las condiciones de existencia y, por ultimo, al dafio a la salud
(Gil, 2012, p.1)

De acuerdo con el dafio a la vida de relacion, se encuentran acontecimientos
historicos generadores para que se replanteara el principio de reparacion integral y abarcar
temas mas amplios y complejos para tener normas de aplicacion y tasacién para un
verdadero reconocimiento de este tipo de perjuicios, siendo asi reconocidos de manera
adecuada y justa, también permite identificar de forma més correcta y concreta el perjuicio
que se caus6 realmente, ya que el dafio a la salud es una esfera que protege grandes
elementos de la persona comprendiendo sus aspectos fisicos y psicoldgicos, Por lo tanto,
no es posible desagregar o subdividir el dafio a la salud o perjuicio fisiol6gico en diversas
expresiones corporales o relacionales (dafio estético, dafio sexual, dafio relacional familiar,
dafo relacional social), este tipo o clase de perjuicio es posible tasarlo o evaluarlo, de
forma mas o menos objetiva, con base en el porcentaje de invalidez decretado por el

médico.

[...] dafio corporal o afectacion a la integridad psicofisica” y que merezca una valoracion
e indemnizacion a través de las tipologias tradicionales como el dafio a la vida de relacion
o la alteracion grave a las condiciones de existencia o mediante el reconocimiento
individual o autbnomo del dafio (v.gr. el derecho al buen nombre, al honor o a la honra; el
derecho a tener una familia, entre otros), siempre que esté acreditada en el proceso su
concrecidn y sea preciso su resarcimiento, de conformidad con los lineamientos que fije

en su momento esta Corporacion. (Gil, 2012, p. 15) .
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Convirtiéndose este en una insuficiencia para su desempefio en una actividad
normal o rutinaria en un ambito social, la cual puede ser temporal o irreversibles, lo cual
conlleva a que la persona presente alteraciones en el desempefio de su vida, causandole un
desplazamiento en su rol especifico o individualidad dentro de su entorno ya que se afecto6

de manera grave sus condiciones de vida.
1.4.3. Marco juridico

En la actualidad, no hay una ley, decreto o algun tipo de norma que regule la
indemnizacién de cualquier tipo de perjuicio sufrido por una persona, ya sea que emane de
una relacion contractual o extracontractual, como en el presente caso se habla del perjuicio
a la vida de relacion solo se observa un desarrollo jurisprudencial que habla de este
término juridico. Remitiéndose al Cadigo Civil en sus articulos 1613 a 1617, se habla de la
indemnizacion por dafio emergente y lucro cesante en el incumplimiento de obligaciones
contractuales, estudiando un poco més los articulos de este codigo, se pudo establecer
articulos que sustentan el deber de resarcir los perjuicios que se causen a una persona, se
encuentra el articulo 2341, el cual establece que: “El que ha cometido un delito o culpa,
que ha inferido dafio a otro, es obligado a la indemnizacidn, sin perjuicio de la pena
principal que la ley imponga por la culpa o el delito cometido”, es decir en este caso este
articulo estable la obligacidn que tiene las personas de reparar los dafios que ocasionen a
otra, por lo cual relacionando esta norma con el objeto de estudio se puede establecer que
en este articulo se respalda el dafio a la vida de relacion, ya que el codigo civil en este
articulo establece que tipo de dafios son indemnizables y como en el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo o en algun decreto
como Yya se dijo anteriormente no hay una norma que regule la indemnizacion de estos
perjuicios por vacio normativo y analogia se puede recurrir a esta norma para sustentar el
deber que tiene la nacion de indemnizar un perjuicio cometido por algo de sus agentes en

el ejercicio de sus funciones y sea de hacer o de no hacer.

De igual manera, revisando la Constitucion Politica se pudo observar que hay
articulos que sustentan o que de alguna manera obliga al Estado a garantizar los derechos
de las personas, como también el deber de resarcir el perjuicio causado por este dafio, se
puede observar que el constituyente en su articulo 1, habla del respeto a la dignidad
humana, entendida como “el derecho que tiene cada ser humano, de ser respetado y

valorado como ser individual y social, con sus caracteristicas y condiciones particulares,



por el solo hecho de ser persona”. (De conceptos, 2015), es decir, todas las personas deben
de ser respetadas y se les debe garantizar sus derechos, como en el presente caso el de
resarcir el dafio cometido por un tercero el cual ha generado un perjuicio y esta atentando

contra la integridad de un ser humano.

En el articulo 16 de la Constitucion plantea que toda persona tiene derecho al libre
desarrollo de su personalidad, ese es uno de los deberes del Estado, garantizar que no se
vulnere este derecho, pero un ser humano al sufrir dafio a su vida de relacion, donde el
estilo de vida de una persona cambia afectando asi su relacion con las demas personas esto
hace que el individuo no siga llevando el estilo de vida, que no pueda realizar las mismas
actividades que realizaba antes de sufrir un hecho dafioso. Por ultimo el articulo 90 inciso
primero de la misma norma manifiesta que: “El Estado respondera patrimonialmente por
los dafios antijuridicos que le sean imputables, causados por la accion o la omision de las
autoridades publicas™, en este articulo, el constituyente responsabiliza al Estado para
reparar los dafios que sus agentes en el ejercicio de sus funciones cometan, como no se
especifica que tipo de dafios son indemnizables por parte de la administracion, se
sobreentiende que el deber de reparar el dafio a la vida de relacion esta amparado por este
articulo constitucional. Como se puede observar estos articulos de cierta manera,
garantizan los derechos de los individuos y el deber impartido por la constitucion que tiene
el estado para proteger los derechos de los ciudadanos y reparar los dafios cometidos por

sus agentes.
Jurisprudencia

Frente al tema de dafio a la vida de relacion se ha desarrollado jurisprudencia
desde el afio de 1993, cabe aclarar que el presente trabajo es un analisis sobre la evolucion
jurisprudencial del dafio en la vida de relacion en el Consejo de Estado, partiendo desde el
afo de 1993 hasta el afio 2014, ya que en esta fecha se encuentra la sentencia hito, por lo

cual la jurisprudencia que se menciona a continuacion es mas reciente.

Sentencia Radicado No: 23001-23-31-000-2001-00278-01 (28804)
Consejera Ponente: Stella Conto Diaz.
Fecha 28 de agosto de 2014.

Las consideraciones que realiza la Consejo de Estado frente al dafio a la vida de

relacion, en el presente caso es que la doctrina y la jurisprudencia no han sido muy
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claras al explicar los dafios inmateriales diferentes al dafio moral, por lo cual dice

esta corporacién que los dafios derivados de la lesion psicofisica se los entendia

como pertenecientes al dafio a la vida de relacion, pero en sentencias emitidas el 14

de septiembre de 2011, donde la Seccidn tercera del Consejo de Estado, establece

que: “el dafo inmaterial derivado de la alteracion de la salud psicofisica es una

categoria juridica autonoma, no subsumible dentro del concepto de “dafio a la vida

en relacion” (Consejo de Estado, sentencia 28804, p. 24), es decir, esta entidad

recalca que el dafio psicofisico, entendido este como un dafio que sufre la persona

tanto en su parte fisica como psiquica, el cual no se lo puede relacionar o no se lo

pude integrar dentro del concepto de dafio a la vida de relacion, porque como ya se

ha mencionado anteriormente este tipo de dafio es la imposibilidad de la persona de

realizar las mismas actividades que realizaba antes y que le causaban placer o

cuando su estilo de vida ha sido afectado porque no se relaciona en la sociedad o en

su medio de la misma forma como lo hacia antes de que sucediera el hecho que le

causo una afectacion, el dafio psicofisico hace referencia mas a las lesiones

corporales y mentales por decirlo asi que pueda sufrir una persona como en el

presente caso que la Sra. Amparo no quiere tener mas hijos porque fue victima de

una falla en el servicio de salud que trajo como consecuencia la pérdida de su bebe.

Siguiendo con el andlisis del Consejo de Estado donde su proposito es aclarar a los

actores de la demanda la diferencia entre dafio a la salud y dafio a la vida de

relacion, sostiene que:

“dafio a la salud” -esto es el que se reconoce como proveniente de una afectacion a
la integridad psicofisica —ha permitido solucionar o aliviar la discusion, toda vez
que reduce a una categoria los ambitos fisico, psicoldgico, sexual, etc., de tal forma
que siempre que el dafio consista en una lesion a la salud, sera procedente
determinar el grado de afectacion del derecho constitucional y fundamental
(articulo 49) para determinar una indemnizacion por este aspecto, sin que sea
procedente el reconocimiento de otro tipo de dafios (v.gr. la alteracion de
condiciones de existencia), en esta clase o naturaleza de supuestos.

(...) Lo anterior, refuerza aiin mas la necesidad de readaptar la nocion de dafio a la
salud, fisioldgico o biologico, como ahora lo hace la Sala, pero con su contenido y
alcance primigenio, esto es, referido a la afectacion o limitacion a la integridad
psicofisica de la persona, como quiera que haberlo subsumido en unas categorias o
denominaciones que sirven para identificar perjuicios autbnomos que han sido

reconocidos en diversas latitudes, como por ejemplo la alteracion de las



condiciones de existencia (v.gr. Francia), se modifico su prop6sito que era
delimitar un dafio comun (lesion a la integridad corporal) que pudiera ser tasado, en
mayor o menor medida, a partir de parametros objetivos y equitativos, con apego
irrestricto a principios constitucionales de igualdad” (sentencia, Consejo de
Estado, exp. 19031 y 38222))

Al citar esta sentencia del afio 2011, el Consejo de Estado esta determinando que el
dafo a la salud es todo dafio sufrido por la persona en su integridad corporal, psicoldgica y
sexual, esto con el fin de unificar en un solo tipo de dafio, muchas categorias que se han
venido desarrollando a través de la jurisprudencia, pero realizando la salvedad que el dafio
a la vida de relacion no esté dentro del dafio a la salud como ya se afirmo con anterioridad,
por lo cual esta corporacion lo que realmente busca con esta sentencia es explicar
nuevamente cuando un dafio esta dentro de la categoria de dafio a la salud y cuando se
puede aplicar el concepto de dafio a la vida de relacion, como ya se mencioné el proposito
es delimitar un dafio comun, en el presente caso no se presenta un dafio a la vida de
relacién sino mas bien un dafio a la salud en el sentido de que la sefiora Amparo a
consecuencia de lo sucedido por el estrés y la depresion a la cual callo desarrollo un
gastritis y fuertes dolores de cabeza al igual que su esposo cayo en depresién y tuvieron
que buscar ayuda espiritual como se afirma en la demanda, como se puede observar los
dafos sufridos son fiscos y sicoldgicos no estan dentro del concepto de dafio de la vida de
relacién sino dentro del concepto de lesion psicofisica el cual segun jurisprudencia del

consejo de estado hace parte del dafio a la salud.

La presente sentencia también menciona los derechos de las victimas que son
verdad, justica, reparacion y no repeticion, y en el caso concreto se ha logrado probar la

responsabilidad estatal por falla en el servicio.

Accion de tutela T 370 de 2013

Interpuesta por Elide Galvis y otros contra la Agencia Presidencial para la Accion
Social y la Cooperacion Internacional.

Magistrado Ponente: JORGE IVAN PALACIO PALACIO

Cita el precedente del Tribunal Contencioso Administrativo de Norte de Santander
y del Consejo de Estado para explicar el dafio moral, en la vida en relacion y la

alteracion de las condiciones de existencia. Luego, hace las siguientes tasaciones:
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“[El dafio a la vida en relacion] al igual que los morales constituyen un hecho
notorio, y que tienen ocurrencia cuando una persona bajo amenazas y tratos
crueles, inhumanos y degradantes se ve impelida a abandonar sorpresivamente el
lugar en el cual habia decidido realizar su proyecto de vida, sea cual fuere, resulta
ostensible que quien en esta situacion se encuentra, por la misma migracion, por las
nuevas condiciones deplorables, por el desarraigo y el miedo, ademas del perjuicio
moral, sufre una grave alteracion de su vida en condiciones de dignidad y por ende,

de sus condiciones de existencia. (Corte Constitucional, T 370, p.10)

De acuerdo con este concepto y conforme a las anteriores precisiones se fijara
como perjuicio por la alteracion grave de las condiciones de existencia, la suma de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, para cada uno de los sefiores

Elide Galvis, Jorge Luis Dagoberth Galvis y el menor Yerson Fabian Bayona Galvis.

Es de notar como nace la obligacion para el Estado frente a la reparacion integral
de las victimas del conflicto, teniendo en cuenta los principios y preceptos
constitucionales, ya que la reparacion sera restaurativa y el dafio ocasionado a estas
personas debera ser resarcido en gran cabalidad, es de notar que esta sentencia nos muestra
la magnitud de lo que debe ser tenido en cuenta frente a un dafio que implica que la
reparacion integral a las victimas debe diferenciarse de la ayuda humanitaria y que la
responsabilidad del Estado encuentra fundamento constitucional en el articulo 2° de la
Carta Politica, es decir, en la obligacién de velar por la vida, honra y bienes de los

ciudadanos.
1.5. Metodologia

La metodologia que se utiliza en una investigacion es de gran relevancia porque
servira de guia para saber qué elementos utilizar al momento de recopilar datos que
contribuyan a responder la pregunta e hip6tesis que gira en torno de toda investigacion, por
ello una investigacion debe ser objetiva y debe de recopilar los datos que confirman o
niegan la hipotesis planteada por los investigadores, ahora bien, el tipo de investigacion
que se utilizara es la Investigacion Descriptiva, la cual tiene como objetivo “la
descripcion, registro, analisis e interpretacion” (Tamayo, 2003, p. 46), es decir tiene como
objeto principal analizar las caracteristicas, los factores y los procedimientos presentes en
fendmenos y hechos, en el presente caso identificamos esta metodologia porque se

realizara un analisis, registro e interpretacion de las sentencias emitidas por el consejo de



estado acerca de la evolucién jurisprudencial del concepto de dafio a la vida de relacion,
con lo cual se podra establecer que motivos llevo a esta corporacion a reconocer la
indemnizacidn por este dafio y el tratamiento que le ha venido dando la jurisprudencia de
esta entidad a través del tiempo, se pretende describir las caracteristicas, el o los conceptos

que tiene el Consejo de Estado en este tema.

CAPITULO I
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2.1 Génesis del concepto de dafio

Dafio, y se entiende por dafio a “dolor, sufrimiento, perjuicio o deterioro” (Word
Reference Diccionario De La Lengua Espafiola, 2015) es decir, es todo tipo de menoscabo,
0 padecimiento que puede sufrir una persona como consecuencia de alguna actividad que
otra haya realizado en contra de ella 'y le causo ese detrimento o dolor en su ser mismo
como persona. De igual forma se tiene una definicion de dafio a la vida de relacion: esta
clase de dafio se puede denominar como la imposibilidad de la persona afectada de poder

realizar las mismas actividades que realizaba antes™ (Gerencie, 2015).

En ese orden de ideas, el dafio proviene del latin damnum y esté vinculado al verbo
que se refiere a causar perjuicio, menoscabo, molestia o dolor, que provengan directamente
a la persona, valores morales o sociales de alguien. A partir de la conceptualizacion para
hablar de dafio se debe tener en cuenta que esto es todo sufrimiento que se le cause a una
persona ya sea de forma moral o material, por lo cual al sufrir una contravencion debe
responder otro ya sea por un resarcimiento, reparacion, dado a un valor econémico, del
cual se desglosa un presupuesto central de la responsabilidad civil, de ahi como referten el

autor menciona.

“Derecho de dafios o responsabilidad por dafios, el dafio no nace por
la simple comision de un hecho ilicito, ya que el interés de la victima
en la reparacion de dafio emerge del dafio sufrido, por un perjuicio
social, validamente habria dafio siempre que se causare a otro algin
tipo de perjuicio susceptible de apreciacion pecuniaria o directamente
en las cosas de su dominio o posesion, o indirectamente por el mal
hecho a su persona o a sus derechos o facultades”. (Mosset, 2010, p.
252)

El dafio siendo la condicion sine qua non (condicion sin la cual no) de la
responsabilidad civil el cual si bien es un detrimento contra una persona o contra su
patrimonio también se ve reflejado no solo en su economia sino ademas en sus intereses
como individuo como consecuencia de una accion u omision, encontramos una
clasificacion dentro de estos tipos de dafios en la integridad moral, en la integridad fisica
de la persona, en el patrimonio, si bien estas tiene su debida indemnizacion esta
determinada su responsabilidad civil y la obligacion de reparar a quien lo sufrio para dar
comienzo a una especie de reparacion de las cosas antes de sufrirlo. Es necesario recalcar

acerca del dafio fisico que sufre una persona producida por un agente externo dejando



claramente una incapacidad ya sea total, parcial, temporal o definitiva o incluso la muerte

su nivel de reparacion de acuerdo con el autor:

“la indemnizacidn debe incluir los tratamientos que sean necesarios para
la recuperacion de la salud de la victima ya que la indemnizacién
consiste en la en la obligacion de restablecer las cosas al estado que lo
aguardaban antes del dafio”. (Mosset, 2010, p. 153)

Es asi como se logra un acercamiento con el dafio a la persona, derecho a la vida y
a la integridad fisica, lo cual lleva a tener que relacionar mas aspectos de la persona
humana involucrando la proyeccion de su integridad, de su espiritualidad es decir su
integridad para preservar su dignidad en su completa realidad ya que se empezaria a hablar
de un valor al reconocimiento de la vida humana en la parte doctrina y de jurisprudencia,
siendo este econdmicamente indemnizable configurandose asi el dafio psiquico el cual se
vera como una perturbacion o consecuencia de una patologia diagnosticada y el dafio
estético reflejado en el cuerpo en su armonia e integralidad fisica siendo un dafio cierto,
reflejado en la pérdida o disminucion de la funcion o de los érganos siendo estas
transgresiones a la integridad fisica ya que la responsabilidad por el dafio sufrido las
implicaciones son graves puesto que esta causando sufrimientos graves y no se encontrara
un comparativo para el perjuicio fisiolégico o a la angustia por las pérdida total o parcial
de una funcién del cuerpo generadora de no poder ejercer una actividad vital de la
persona, de igual manera, también afectaria de manera drastica una perdida corporal o
relativa a un placer de su vida, es decir la norma debera entonces resarcir no solo un dafio
material sino que ademas las diferentes perturbaciones y malestares, 0 insomnios por
presentar un nivel de inferioridad por la disminucion de sus organos o funciones por la
imposibilidad de generar ciertas actividades que eran placenteras, agradables y vitales de la

persona.

“El dafio a la persona aparece como la respuesta a una corriente
personalista o existencialista en el derecho que como en un nuevo
renacimiento vuelve a colocar a la persona humana como eje o centro de
las preocupaciones juridicas, ya que en consecuencia resulta conveniente
reemplazar dafio moral por dafio a la persona que cubre todos los
aspectos de la rica y compleja personalidad humana comprendiendo
aquellas conductas que afectan la salud integral del lesionado”. (Mosset,
2010, p. 281)
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2.2 El dafo estatal

Se ha podido evidenciar a lo largo de la historia, que el Estado al momento de
cumplir con sus fines esenciales, sus instituciones o0 mas bien sus agentes cometen
acciones u omisiones las cuales acarrean como consecuencia el deber del Estado de
responder por las mismas, de esa manera como afirma el autor “El estado, entonces es
parte de las relaciones juridicas, derivadas de su actuacién”. (Gonzales, 2009, p 57), en ese
orden de ideas, al ser parte de esta actuacion tiene la obligacion de indemnizar los

perjuicios que ocasione.

Como se plante6 anteriormente los organismos estatales pueden incurrir en
actuaciones que ocasionen lesiones a los administrados o a un conglomerado de personas,
no solo en el cumplimientos de los fines esenciales del estado o en el caso de los agentes
estatales en el cumplimiento de una labor encomendada, y en el desarrollo de dichas
actuaciones pueden cometer hechos que van en contra de los mismos fines del estado y
como estan actuando en nombre de la administracion, la misma tiene que entrar a

responder tal y como se puede apreciar:

“Las administraciones publicas, al actuar en la realizacién de los fines
que tiene encomendados, pueden producir, al lado de los efectos propios
de la potestad que ejerzan, otros que, por no derivarse directamente de
ella, pueden calificarse de efectos anormales. Estos efectos anormales
pueden darse respecto de las administraciones pablicas y respecto del
administrado”. (Gonzales, 2009, p 203).

Se podria entender que se denominan actuaciones anormales por ir en contravia del
bien comdn ya que se ocasiono un dafio que debe ser reparado, y que el individuo o el
grupo de personas no estan en la obligacion de soportar: “En tanto un administrado sufra
una lesion patrimonial que no tenga obligacion de soportar derivada del ejercicio de
cualquier funcién administrativa, nacera la responsabilidad patrimonial de la
administracion o administraciones a las que sea imputable la accion” (Gonzales, 2009, p
205), es decir, un individuo debe ser reparado de manera integral por los perjuicios que se

le causen.

A través dela jurisprudencia se ha podido establecer que la lesion que se ocasione
se debera reparar asi la actuacion que se realice sea licita, una persona que no esta en el

deber de soportar un carga interpuesta por el estado debe ser indemnizada, puesto que



“La lesion constituye un perjuicio antijuridico, no por la forma de
producirse el perjuicio, sino en si misma, porque el titular del bien o el
derecho no tiene el deber juridico de soportarlos, aunque el agente que lo

ocasione obre el mismo con toda licitud” (Gonzales, 2009, p 207)

En ese orden de ideas mediante un desarrollo en el marco legal se le impuso al
estado el deber que tiene de reparar los dafios que le sean imputados a sus agentes en el

desarrollo de sus funciones, como se puede apreciar:

“Seran indemnizable, segun se acaba de sefialar, la lesion que sufran en
cualquier de sus bienes y derechos. No solo en los derechos de la
naturaleza patrimonial, sino también en los de la personalidad, sea la

lesion material o moral” (Gonzales, 2009, p. 242)

como se puede evidenciar, se deja claro a la administracion que debera reparar los
perjuicios que ocasione no solo en el patrimonio de una persona, sino también los
perjuicios de caracter moral que esta puede sufrir, puesto que un ser humano no solo se le

ocasionan detrimentos materiales sino también morales los cuales deberan ser resarcidos.
2.3 Consagracion de la responsabilidad del funcionario publico por accion u omision

La responsabilidad extracontractual del Estado por acciones u omisiones de sus
agentes, para lo cual se tiene que la responsabilidad estatal tiene su fundamento en la
esencia juridica del estado de derecho. “Si el estado tiene como fin la colaboracion con el
ciudadano de la busqueda y realizacion del bien comun, es I6gico que ello implica para el
mismo una serie de obligaciones”. (Preciado, 1997, p. 104). En esta cita se deja claro que
el estado para poder cumplir con sus objetivos debe de obligarse a responder por las
acciones u omisiones que este realice en el cumplimiento de los mismos, en donde se

pueda ver afectado una persona o un conglomerado social.

Por esto se establece que cuando el Estado no cumple con la meta que se le ha
asignado o al momento de cumplirla lo hace de manera defectuosa esta en la obligacion de
responder, se puede afirmar que a la medida en que el Estado realiza mayor intervencion
en las actividades de la comunidad su responsabilidad también es mayor, y su
responsabilidad no se deriva no se regula como la responsabilidad de un particular al

causar dafio a un ciudadano. Para lo cual se afirma que
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“la responsabilidad del Estado se desprende de la obligacion que nace
para este de reparar los perjuicios causados bien sea en la sociedad o a
unos de sus miembros, como consecuencia del no cumplimiento, o del
defectuoso cumplimiento de los deberes fundamentales consagrados en
la Constitucion”. (Preciado, 1997 p. 105)

Razén por la cual el constituyente crea la jurisdiccion de lo Contencioso
administrativo, que como es sabido, es la encargada de resolver las controversias que se
presentes entre particulares y el Estado, por lo cual el Juez administrativo sera el defensor
permanente de los derechos del ciudadano frente al estado. Como menciona el autor, las
entidades publicas no se pueden exonerar de la inimputabilidad de sus hechos en la misma
forma como lo hacen los particulares, ya que si se demuestra que la entidad ha dejado de
cumplir con sus obligaciones se debe declarar su responsabilidad y debera pagar los

perjuicios causados a su victima.

“El estado falla cuando con sus actuaciones, hechos positivos o negativos
0 vias de hecho desconoce los derechos de los particulares o deja de
proteger los mismos o permite que algiin miembro de la comunidad o

cualquier otra persona vulnere dichos derechos” (Preciado, 1997, p. 106)

En este orden de ideas, el Estado es responsable no solo cuando desconoce sus
derechos sino cuando no garantiza la proteccion de los mismos, pero para ello se debe de
probar un hecho dafoso que sea imputable a un agente del estado, un dafio y un nexo
causal entre el hecho y el dafio, se debe probar la accién u omisién del Estado para que se

pueda asi establecer la responsabilidad estatal.
2.4 El dafio a la vida de relacion.

Teniendo claridad que el Gnico perjuicio que puede sufrir una persona no solo es
material sino que ademas se puede perjudicar en plenitud sus capacidades fisicas
afectando su integridad social en su ambiente recreacional o cultural , en su entorno para
relacionarse con los demas incluso su desempefio laboral contemplando asi que si se quiere
iniciar un tipo de reparacion este debe ser completa integral sin dejar ningun factor por
fuera, para lograr un acercamiento ya mas profundo al dafio a la vida de relacion
encontramos como este término ha evolucionado y ha tenido que implementarse para
lograr la proteccidn total de la persona ya que si bien es cierto el dafio ya esta catalogado

se debe definir el dafio a la vida de relacion.



“La evolucion del concepto perjuicio reparable incluye, hoy por hoy,
aquel que se produce cuando se dafa la capacidad de la victima para
relacionarse placenteramente en sociedad. Es un recientemente
contemplado tipo de dafio que se conoce cominmente en la doctrina
como “dafio a la vida de relacion” y que consiste en aquella alteracion en
las condiciones de existencia de quien lo padece y que le privan de la
realizacion de actividades placenteras, sociales o individuales, pero que
resultan vitales para el individuo. Sin embargo a pesar de reconocérsele
en su existencia actualmente, no existe claridad acerca de su
individualidad o independencia de las otras clases de dafios
tradicionalmente reconocidas y, por lo tanto, no hay acuerdo entre la
comunidad juridica en torno a si ha de ser o no reparado y tampoco
resulta facil determinar como debe hacerse tal resarcimiento”. (Uribe,

2010, p. 108).

Para hacer claridad al término dafio a la vida de relacién se tendréa en cuenta que se
habla de la autonomia en la persona en su capacidad de relacionarse en un medio social, ya
que este al momento de indemnizarlo no puede tenerse en cuenta como integrante de la

reparacion patrimonial ni moral, ya que este es diferente a los demas ya que este dafio.

“Se produce por el impedimento que padecera la victima que lo sufre
para realizar aquellas actividades que hacen agradable su existencia y
que son diferentes a las productivas y distintas a su estabilidad emocional
o dolor fisico. Igualmente se tendra en cuenta que, dado que las dichas
actividades placenteras son integrantes del desarrollo de la personalidad
del ser humano y de su salud fisica y mental, ellas hacen parte de
derechos fundamentales que le son protegidos a las personas
constitucional y legalmente, por lo que su menoscabo constituye un dafio

antijuridico que debe ser resarcido”. (Uribe, 2010, p. 110)

Cabe sefialar entonces que al lograr diferenciar el perjuicio moral ya que consiste
en una insatisfaccion psiquica o generadora de un dolor fisico que padece la victima, en
cambio el perjuicio fisioldgico consistira entonces en una eliminacién de las actividades
vitales y generadoras de placer para la persona lo que le reflejara para el resto de su vida

una perdida vital, fundamental por lo cual no se habla de los mismos perjuicios.

“Por esto se hace necesario implementar un mecanismo calificado para
logara una valoracién a la hora de generar una apreciacion por el
perjuicio causado para el pago de la reparacion del perjuicio a la vida de

relacién ya que la persona ya que se vera involucrada su integridad fisica.
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Ya que desde hace afios se estd buscando la reparacion de este perjuicio
conocido como perjuicio fisioldgico o perjuicio a la vida de relacion
también distinguido como alteraciones a la existencia, sus inicios por
parte del Comité de ministros del Consejo de Europa quienes recalcaban
que las alteraciones de condiciones de la existencia no generaban doble
indemnizacion en el perjuicio moral ni que eran sinénimos de referencia
del mismo dafio, “Dafio a la vida de relacion” consiste en aquella
alteracién en las condiciones de existencia de quien lo padece y que le
privan de la realizacion de actividades placenteras, sociales o

individuales, pero que resultan vitales para el individuo” (Uribe, 2010, p.

114)
2.4.2 Surgimiento en la jurisprudencia

la primer sentencia que reconocio un tipo de perjuicio diferente al material fue la
del caso Ledn Villaveces, en la cual se menciona en el afio 1922, se present6 una demanda
de casacion ante la Corte Suprema de Justicia en la sala de casacion civil, en la sentencia
dada en Bogota el 21 de julio de 1922, en esta sentencia una de sus principales
pretensiones, se fundamento sobre una indemnizacion por los dafios y prejuicios que el
demandante, en este caso, el sefior Ledn Villaveces sufrié por la extraccion de los restos
de su esposa Emilia Santamaria de Villaveces, en el transcurso de la demanda en primera
instancia se condeno al municipio de Bogota, a entregar la bdveda 102 en la cual
reposaban los restos de la sefiora de Villaveces, de igual forma se condend a restituir los
frutos civiles que dicha béveda pudo haber producido, pero se absolvié de los demas
cargos que contenia la demanda, uno de ellos era la indemnizacion por dafios y perjuicios
que sufrio el sefior Ledn Villaveces, el apoderado del sefior Villaveces apelo y llevo el
caso a segunda instancia y esta ratifico lo de que dijo la primera. Al ver estos resultados la
parte actora, interpuso el recurso extraordinario de casacion, en el que la Corte Suprema de

Justicia admite el recurso de acuerdo a los siguientes puntos:

El tribunal obro bajo la hipdtesis de que de “ no hay lugar a resarcir los perjuicios
simplemente morales, que no se traduzcan en un menoscabo del patrimonio” (Gaceta
judicial tomo XXIX No 1515, pagina 219), por lo cual se puede entender, que el tribunal
tenia como supuesto el decir que no se podia reparar econdmicamente a una persona
siempre y cuando no perjudique o produzca un menoscabo a su patrimonio, por lo cual se

puede apreciar que para la época el unico dafio del cual se daba indemnizacidn o se creeria



tener derecho, era solo para el dafio material, bajo este concepto, la Corte Suprema de
Justicia en su Sala de casacion Civil también llego a la conclusion de que:

“El tribunal violo el articulo 34 de la ley 57 de 1887, que establece como
fuente de obligaciones el delito y cuasidelito; el 1494 del Cédigo Civil,
que determina como origen de las obligaciones el hecho que ha inferido
injuria o dafio a otra persona; el 2341 del mismo, que impone la
obligacion al que ha cometido delito o culpa que ha inferido dafio a otro,
y el 2356 de alli, que establece que por regla general que todo dafio que
pueda imputarse a malicia o negligencia de otra persona debe ser

reparado por esta”. (Gaceta judicial tomo XXIX No 1515, pagina 219)

Por lo cual la Corte ya reconoce que si es origen de las obligaciones, y por ende
también de reparacion el hecho de que a una persona se le cause dolor en su parte
emocional, que se cause detrimento en su mismo ser, Por ende la Corte hace més
referencia al articulo 2356 del codigo civil como ya se dijo anteriormente se tiene que
todo dafio que pueda imputarse a malicia o negligencia de otra persona, debe ser reparado
por ésta. Este articulo es de gran importancia para el andlisis del presente asunto porque
aqui practicamente enfrenta la decision del tribunal sobre el concepto de reparacion por
dafio acé se puede apreciar que se puede pedir reparacion por cualquier tipo de dafio, ya
gue la norma no le da exclusividad Gnicamente a la reparacion por perjuicios materiales

que reduzcan el patrimonio de la persona afectada.

Después de haber realizado la corte ese anélisis, dio fallo en el cual caso
parcialmente la sentencia proferida por el tribunal en la cual absuelve al municipio de
Bogota a entregar la lapida que cerraba la boveda en la cual reposaban los restos de la
sefiora de Villaveces, y de igual forma nombra unos peritos para que estimen el monto que
se debe pagar al sefior Ledn Villaveces como concepto de indemnizacion por los
perjuicios sufridos por el demandante a causa de la indebida extraccion de los restos de su

esposa.

De este modo se infiere bastante en esta sentencia, porque se constituye en la
historia de la legislacion colombiana como la primera sentencia en la cual la Corte
Suprema de Justicia reconoce que no solo hay un dafio material, sino también un dafio
moral, no solo porque asi se vea en la realidad, sino porque la misma norma asi ,lo
establece, no habla de una diferenciacion o exclusividad al momento de indemnizar a una

persona, por lo cual como se pudo observar antes Unicamente se tenia el concepto erréneo
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de que solo se podia subsanar a la victima unicamente cuando sufria alguna disminucion
econdmica en su patrimonio, es decir, solo cuando la parte material se reducia por alguna
accion realizada por un tercero, pero al llegar esta sentencia a la corte se hace el anélisis de
que la norma no le da exclusividad solo a reparar por ese tipo de dafio, si no que mas bien

es abierta en ese sentido.

En la actualidad se puede observar que el tema del dafio a la vida de relacion en el
pais ha tomado bastante importancia, puesto que en el tema de indemnizacion contractual y
extracontractual se hablaba de dafio material y dafio moral pero como lo menciona el autor
Eduardo Hernandez “el dafio moral no es el unico perjuicio inmaterial que se puede
producir como consecuencia de la lesién corporal, ni es el Gnico que reconoce y ordena
indemnizar, en la actualidad el Consejo de Estado”. (Hernandez, 2007, p. 398). Como se
puede observar, en la actualidad se debe también tomar en cuenta al momento de tasar
perjuicios el dafio a la vida de relacién pero anteriormente bajo el concepto de dafio moral
quedaba comprendida la totalidad de indemnizacién por perjuicios inmateriales. Como lo

afirma Hernandez Enriquez

“Esta situacion comienza a cambiar con el fallo de la seccion
tercera, del 6 de mayo de 1993, en donde, por primera vez, el
Consejo de estado reconoce, explicitamente, la existencia de
un dafio inmaterial, distinto del moral y se dispone su
indemnizacion: se lo denomino perjuicio fisioldgico o a la
vida de relacion, aunque seria la primera denominacion
(perjuicio fisioldgico), la que contaria con fortuna hacia el
futuro. (Hernandez, 2007, p. 405)

Es solo hasta el afio de 1993 donde el Consejo de Estado realiza la diferencia entre
dafio moral y dafio a la vida de relacion, es decir, anteriormente no habia distincion entre
estos dos tipos de perjuicios y es hasta esa fecha en la cual este alto Tribunal realiza la
separacion y se logra entender que el dafio material se produce para reparar la lesion
pecuniaria que se causa al patrimonio de la victima, el dafio moral en cambio indemniza la
depresion y el dolor fisico, pero el dafio fisioldgico busca reconocer la pérdida de la
posibilidad de poder realizar otro tipo de actividades, que hace agradable la existencia de

una persona.



Desde esa fecha, se marcé un precedente importante en el tema de responsabilidad
civil extracontractual denominada para la época perjuicio fisioldgico, para lo cual por regla
general la victima debia de padecer una lesion fisica y que esta lesion tenga como
consecuencia una perturbacion funcional, es decir, que el afectado no pueda realizar una
actividad como lo hacia antes, pero se observaba una para ese entonces una condicion que
consistia en: “solo la victima directa de la lesion corporal podia aspirar a ser indemnizada
por este perjuicio” (Et-al), como puede observar , es una condicion que solo sobre quien

recae la accion dafiosa puede reclamar una indemnizacién por este tipo de dafio.
2.4.3 Las caracteristicas del dafio a la vida de relacion.

Como menciona el autor Hernandez Henriquez el Consejo de Estado pretendia
determinar un tipo de dafio inmaterial diferente del dafio moral, el cual es el perjuicio a la
vida de relacion, el cual puede surgir de la lesion corporal, pero también de hechos
distintos a ella, siempre que provoquen una alteracion a la vida de relacion de las personas,
como por ejemplo, una calumnia o un sufrimiento muy intenso el cual se podria confundir
con un dafio moral, pero la diferencia radica en que dada la gravedad de este modifique el

comportamiento social de quien lo padece.

Ahora bien, el autor realiza un breve analisis de las personas que pueden sufrir este
tipo de dafio, como se menciond anteriormente, solo el afectado podia reclamar una
indemnizacién econdmica por este padecimiento, pero, también pueden ser acreedores de
este perjuicio personas cercanas a la victima, es decir, familiares que debido a la pérdida de
un ser querido ya no gozan por ejemplo del acceso a circulos sociales. Es un perjuicio que
puede afectar varias esferas de la vida de quien lo padece tiene que ver en si con las
relaciones externas, de las cosas del mundo, se esta frente a un dafio extra patrimonial a la

vida exterior puesto que el que afecta a la vida interior, es el dafio moral.

Como se puede observar en la doctrina, también se establece que en la actualidad el
aparato judicial, lo que busca es resarcir todo tipo de lesiones y dafios que una persona
pueda sufrir, en el perjuicio objeto de estudio la idea de reparar a la victima es que se
incluye ese dafio que se produce cuando se afecta en una persona la capacidad de
relacionarse de manera placentera con la sociedad, es decir, “ aquella alteracion en las
condiciones de existencia de quien lo padece y que le privan de la realizacion de

actividades placenteras, sociales o individuales, pero que resultan vitales para el individuo”
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(Uribe, 2010, p. 109), es decir, el autor afirma que el dafio a la vida de relacion es aquel
dafio que afecta la forma de como una persona se pueda desenvolver en la sociedad y
desarrollar todas las actividades de la misma manera que lo hacia antes de sufrir un
perjuicio y esto acarrea que la persona afectada de cierta manera se aisle de su entorno,
pues este tipo de dafio es diferente al dolor fisico o emocional es el impedimento de
realizar actividades que hacen agradable su existencia puesto que estas actividades estan
ligadas al desarrollo de la personalidad del ser humano y de su salud fisica y mental. Se
encuentra de igual manera, una diferenciacion muy clara entre los diferentes tipos de

dafios, respecto al dafio objeto de andlisis, de donde se tiene que:

“el perjuicio a la vida de relacion de una persona es una lesion de
naturaleza diferente a la del dafio emergente, a la de lucro cesante y a la
de los perjuicios morales, ya que afecta la esfera de la victima distinta de
los que lesionan los otros, sea decir, diferente de patrimonio o de la

integridad fisica o siquica”. (Uribe, 2010, p.111)

Con esto el autor quiere precisar que el dafio a la vida de relacién se diferencia del
perjuicio moral en el sentido de que el perjuicio moral es una afectacion hacia los
sentimientos de la persona pero el dafio a la vida de relacion es la supresion de actividades
vitales y placenteras que realiza el ser humano. El perjuicio material en la modalidad de
dafio emergente es diferente al dafio de la vida de relacion, ya que en este se observa una
disminucion en el patrimonio de la persona como consecuencia de un hecho en el sentido
de que esta persona tiene que cubrir los gastos que generen una actuacion producida por un
tercero que le causa una afectacion, por Gltimo la diferencia entre perjuicio material
Ilamado lucro cesante y el dafio a la vida de relacién se da porque el patrimonio del
afectado se ve perjudicado en el sentido de que como consecuencia de un hecho la victima
dejara de percibir dinero hacia un futuro por ello el perjuicio a la vida de relacién se debe
indemnizar de manera independiente a los perjuicios morales y patrimoniales, ya que no
encaja por decirlo de esta manera en estos tres tipos de perjuicios mas conocidos en el
aparato judicial, por lo cual en la actualidad las altas cortes como lo son el Consejo de
Estado y la Corte Constitucional aceptan la independencia en el momento de indemnizar

este tipo de dafio.

El dafio a la vida de relacion hoy por hoy se lo conoce como la disminucion que
sufre una persona a los placeres de la vida, a causa de no poder realizar actividades que

realizaba antes y que son placenteras para el ser humano como también el no poderse



relacionar con las demés personas, no se trata de la lesion que sufre sino de las
consecuencias que esta trae, es decir no sus secuelas sino el no poder disfrutar de ciertos
placeres de la vida como en el caso de una persona que pierda una pierna no podra realizar
actividades como lo son escalar, trotar, es decir, se le a privado de “algunos placeres” que

los demés si pueden realizar.

Estudiar la doctrina especializada en el reconocimiento e el dafio a la vida en
relacién, con el fin de identificar los conceptos emitidos por las diferentes corrientes del

derecho administrativo.
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CAPITULO 111

DESARROLLO JURISPRUDENCIAL DEL DANO A LA VIDA DE
RELACION EN EL CONSEJO DE ESTADO

3.1 ANALISIS DE LAS PRINCIPALES SENTENCIAS EMITIDAS POR EL
CONSEJO DE ESTADO EN EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE 1993 A 2014.

CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA Consejero Ponente: JULIO CESAR URIBE ACOSTA

Santa Fe Bogota, D.C. seis (6) de mayo de mil novecientos noventa y tres (1993)
Radicacion nimero: 7428

Actor: JHON JAIRO MEJIA'Y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Los demandantes son: John Jairo Meneses Mejia y Clara Isabel Jaramillo quienes
obran a nombre propio y en representacion del menor Alejandro Meneses Jaramillo; José
Maria Meses Arboleda, Miriam Mejia de Meneses; Carlos Alfonso, Jesus Alberto, Arley

de Jesus y José Félix Meneses Megjia.

El dia 17 - NOV. — 90 Siendo aproximadamente las 14:00, el sefior St.
SIACHOQUE sali6 de la base en direccion al Municipio de Pueblo Rico, en compafiia de
los soldados. SL REYES GARCIA JOSE EIBER, SL. REINA FRANCISCO JAVIER, SL.
VALLEJO VERA RAUL. Llegando al caserio se encontr6 con un Suboficial que venia de
comprar viveres frescos y le ordeno que le dejara al SL. ARCE PLAZAS JOSE REMIGIO,
para él completar 04, para que le sirvieran de escolta y le ordend al cabo que siguiera para
la base, que él no se demoraba puesto que iba a hacer una llamada a la novia. Al llegar al
Municipio se dirigié a Telecom e hizo una llamada y por version del SL. ARCE PLAZAS,

no encontré a la novia.

Saliendo de este sitio se fueron a dar una vuelta por el pueblo y hay el ST.
SIACHOQUE entro a una casa de una supuesta amiga donde se encontraban celebrando
una fiesta de 15 afos. Una vez salieron de Telecom se dirigieron hacia el parque, donde se
encontr6 con el Suboficial Segundo de la Armada CASALLAS VALBUENA, quien lo



invito a tomar, este suboficial se encontraba ingiriendo licor desde temprano de acuerdo
con la que por version de los soldados se encontraba bastante embriagado. El suboficial se
encontraba acompafiado por el sefior JOHN JAIRO MENESES identificado con cédula de
ciudadania No. 15.522.091 de Andes, de profesion conductor, a quien le pidieron que los
Ilevara a la base, como éste no accedié fue obligado a entregar las llaves del camién Marca
internacional Placas TM 0652 afiliado a transportes SIERRA Y OSORIO de Medellin, que
se encontraba cerca al lugar donde estaban ingiriendo licor y el cual estaba cargado con 12
toneladas de madera. Ante esta accion el ST. SIACHOQUE cogi6 las llaves del camion, lo
prendio y se dirigieron hacia la base a eso de las tres de la mafana quien perdi6 el control
del mismo por peso y velocidad, chocando contra un barranco quedando aprisionados
dentro del carro por la madera, muriendo instantaneamente el ST. SIACHOQUE vy el
Suboficial Segundo y quedando herido el sefior JOHN JAIRO MENESES conductor del

vehiculo.

El sefior JOHN JAIRO MENESES como consecuencia del accidente sufrio
amputacion de ambos miembros inferiores entre el tercio distal y medio del muslo.
Multiples cicatrices heridas de antebrazos, mano izquierda, brazo derecho hasta 6 ctms.
Quedando como secuelas la pérdida del 6rgano de la locomocién y una deformidad fisica,

todas de carécter permanente.

CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA

Santafé de Bogota, D.C., septiembre veinticinco (25) de mil novecientos noventa y
siete (1997)

CONSEJERO PONENTE: DR. RICARDO HOYOS DUQUE
Ref. Expediente No.: 10.421

Actor: MARIA EDELMIRA CANO Y OTRO DEMANDADA: MUNICIPIO DE
MEDELLIN

Hechos

El 1° de septiembre de 1988, el menor EDUARDO DE JESUS CARDONA CANO

de 29 meses de edad, jugaba en la acera de la calle 98 cuando la volqueta de propiedad del
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Municipio de Medellin la cual se desplazaba muy cerca del andén y a alta velocidad, lo
arroll6 ocasionandole pérdida de su pierna derecha que fue amputada desde la cadera,
pérdida total de sus érganos de reproduccién y perturbacion permanente de la funcion
urinaria, las secuelas dejadas por el accidente son incapacidad fisica permanente y total
que no permite pensar en un futuro productivo para él, ni en una vida normal. La parte
accionante afirma que la victima principal que es el menor enfrentara no solo los
inconvenientes generados por la falta de su pierna, sino la incapacidad absoluta para

procrear, lo que producird complejos de toda clase que afectaran su comportamiento social.

CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA

RADICACION No. 11.48

ACTOR: JOSE MANUEL GUTIERREZ SEPULVEDA.
Fecha 19 de julio de 2000

HECHOS

El dia 20 de septiembre de 1992, en la via rural que de Pereira conduce al
corregimiento de Altagracia, se presento una colision entre dos vehiculos particulares. El
sefior José Jairo Valencia Ledn era, el propietario de uno de los vehiculos accidentado,
pocos minutos antes del accidente, el sefior José Jairo Valencia Leon fue requerido por el
Cabo de la Policia Nacional, para que le colaborara con su vehiculo en un procedimiento
de emergencia de persecucion a unos antisociales sospechosos de atraco a unas fincas, por
aviso que se habia hecho a la fuerza pablica por parte de los sefiores Dolly Santa y José
Manuel Gutiérrez Sepulveda.

Camino hacia las fincas el jeep colisiond con la parte trasera de un bus escalera de
servicio publico que se encontraba estacionado sin luces traseras en dicha carretera y que
no atendid las sefiales de sonido y gritos de advertencia. La via se encontraba himeda por
lluvias anteriores, y destapada en el lugar del accidente, el cual no tenia iluminacion de

ninguna clase.



SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA
Consejero ponente: RICARDO HOYOS DUQUE Bogot4, D.C., quince (15) de agosto de
dos mil dos (2002) Radicacion numero: 70001-23-31-000-1994-4554-01(14357)

Actor: BENILDA PEREZ ARRIETA'Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE SAN MARCOS, SUCRE Y OTROS.

Referencia: SENTENCIA (ACCION DE REPARACION DIRECTA) Conoce la
Sala del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada en contra de la sentencia

proferida por el Tribunal Administrativo de Sucre el 13 de agosto de 1997.

El dia 5 de junio de 1992, el sefior Arturo Miguel Sierra Pérez recibié una descarga
eléctrica en el momento en que instalaba una ldmpara para el alumbrado publico en el
municipio de San Marcos, Sucre. Fallece de acuerdo con la historia clinica por una
descarga eléctrica que le causo una fibrilacion ventricular, lo cual le produjo después un

paro cardiaco, por la labor que realizaba.

CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRACION
SECCION TERCERA Bogoté D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil once (2011)

Radicacion nimero: 05001-23-31-000-2007-00139-01(38222)

Consejero ponente: ENRIQUE GIL BOTERO Actor: JOSE DARIO MEJIA
HERRERA Y OTROS Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Hechos

Con ocasion de las lesiones de que fuera victima FABIAN ANDRES MEJIA
ARIAS en hechos del 10 de octubre de 2006, en jurisdiccion del municipio de Remedios
Antioquia, cuando servia como soldado regular del Ejército Nacional. José Dario Mejia
Herrera quien actta en nombre propio y en representacion de sus hijos menores: Diana
Yiseth y Juan David Mejia Arias; Maria Pastora Arias, Rubén Dario Mejia Arias y Fabian
Andrés Mejia Arias solicitaron, por intermedio de apoderado judicial, que se declare a la

Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, patrimonialmente responsable de los
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perjuicios que les fueron ocasionados con motivo de las lesiones padecidas por su hijo,
hermano y nieto, Fabian Andrés Mejia Arias el 10 de octubre de 2006.

Fabian Andrés Mejia Arias: Fue incorporado al Ejército Nacional como soldado
regular el 21 de febrero de 2006, la finalidad de su vinculacion fue la de prestar el servicio
militar obligatorio, quien fue reclutado en la ciudad de Pereira, luego trasladado a Puerto
Berrio y con posterioridad al Batallon Especial Energético y Vial No. 8 con sede en
Segovia (Antioquia). El joven unas vez termino los respectivos cursos de entrenamiento
fue enviado a la vereda de Machuca, para realizar operaciones de control. Fabian Andrés
Mejia se enredo en la maleza, ocultandose asi de la guerrilla, y para evitar caer al vacio se
apoy6 en una piedra himeda que hizo que se resbalara y cayera rodando a un voladero de

aproximadamente diez o doce metros.

Al caer al vacio, fue detenido por una piedra sobre, su columna vertebral recibio un
gran golpe en su columna, asi como sus miembros inferiores, razén por la que fue
necesario extraerlo con el empleo de sogas. Fabidn Andrés Mejia Arias quedo afectado con
una lesion de por vida, con dolor frecuente en la columna y la rodilla derecha, lo que afecta

su actividad motriz.

CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
SECCION TERCERA .SALA PLENA

CONSEJERA PONENTE: STELLA CONTO DIAZ DE CASTILLO
RADICADO: 28804

ACTOR: AMPARO DE JESUS RAMIREZ.

Hechos

La sefiora Amparo de Jesus Ramirez Suarez y el sefior Nelson Gonzalez
Sotomayor, procrearon una criatura, su embarazo transcurrié en forma normal , fue tratada
en varias oportunidades por médicos de la I.P.S Saludcoop de Lorica. El dia 13 de julio de
1999, la sefiora Amparo, sufrié de forma intensa dolores de parto, fue llevada a la E.S.E.
Hospital San Vicente de Paul de Lorica, ese dia llegaron al Hospital a las 6:30 p.m, y fue
atendida por el médico Héctor Segundo Gonzalez, quien diagnosticé que la paciente no
habia entrado en trabajo de parto. Con base en este concepto, ordend que se la llevara a



casa Yy la regresara a las 8:00 a.m, del siguiente dia catorce (14) de julio, sin embargo, ellos
hicieron caso omiso a lo ordenado por el médico y siguieron por los pasillos del Hospital.
Ante la insensibilidad de médicos y enfermeros, los comparieros permanentes se fueron a

SuU Casa.

Al siguiente dia a las 6:30 a.m se encontraban nuevamente en el Hospital, en vez de
ser remitida la sefiora Amparo a la sala de partos tuvieron que dirigirse a urgencias, el
medio que los atendio en esta ocasion dijo que la gestante estaba dilatando, el sefior Nelson
Gonzalez atendiendo un llamado de su sefiora entro a la pieza y observé un charco de
sangre producto de una hemorragia que se le desatd. EI médico la observo en la pieza
donde le empez6 la hemorragia, y en un minuto salié y le manifest6 a su compafiero que la
iba a hospitalizar. Después de esperar varios minutos de ser remitida, Insistiendo otra vez,
el sefior Gonzalez buscé ayuda. A las 4:50 p.m., de ese mismo dia 14 de julio, la gestante
se dirigi6 a la enfermera de maternidad y le pidi6 ayuda diciéndole que no sentia a la
criatura, que la hemorragia no se le paraba y ella temia perder a su bebé la enfermera
acudié a donde una doctora de nombre Mercedes Mangonez Rodriguez, llamada

“Michele”, quien se dio cuenta que la criatura estaba muerta
9 9

3.2 IDENTIFICACION DE LOS PRINCIPALES FACTORES QUE TUVO EN
CUENTA EL CONSEJO DE ESTADO PARA GENERAR ESTE NUEVO
TERMINO LEGAL.

CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA Consejero Ponente: JULIO CESAR URIBE ACOSTA

Santa Fe Bogotd, D.C. seis (6) de mayo de mil novecientos noventa y tres (1993)

Radicacion nimero: 7428
Actor: JHON JAIRO MEJIA Y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

El Consejo de Estado se refiere a que debe hacerse una valoracion ya que la actitud
del sefior ST. SIACHOQUIE, fue totalmente desmedida abusando de su rango y poder, ya
gue en este caso pudo mas la negligencia, la cual genero grades dafios a el sefior JOHN
JAIRO MENESES para la cual la Corte considera que debe hacerse un replanteamiento

por los perjuicios fisioldgicos o llamados por la doctrina Italiana Perjuicio a la vida de
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relacion o de acuerdo con Toger Dalq la diminucion del goce de vida ya que es cierto que
la victima quedo afectado totalmente respecto a algunas actividades que hacian agradable
su existencia, por lo tanto debe reconocerse el pago del perjuicio Fisioldgico o a la vida de
relacién, para lo cual debe entrar a diferenciarse el dafio materia ya que este se repara a la
victima por una lesion pecuniaria la cual fue causada en su patrimonio en su modalidad de
dafio emergente y lucro cesante y distinguirse lo perjuicios morales Subjetivos lo que
busca con la reparacion es darle un plus mas alto a la victima como ser humano buscando
en parte enmendar su dolor fisico, sus angustias causadas y su descomposicién emocional,
mientras que el perjuicio fisiologico o a la vida relacion, pretende al momento de la
reparacion se deba tener en cuenta que la victima ya no podra realizar actividades vitales,
las cuales no son reflejadas en su patrimonio, pero como ser humano hacen agradable su

existencia.

Por lo tanto esta corporacion sefiala que a pesar de que se indemnice a la victima
teniendo en cuenta la integridad del ser humano seran acogidos tres factores tales como
son: ingresos periodicos, estabilidad emocional y actividades placenteras, si las dos

primeras se logran con una indemnizacion satisfactoria.

Concluye el Consejo de Estado que a la hora de pedir reparacion por el perjuicio
fisioldgico este debe probarse y ademas evaluarse por un dictamen médico, y que el monto
sera determinado por un Juez ya que el definira si el hecho invocado fue el recurrente para
tal dafio, teniendo presente que no solo se debe tener en cuenta al momento de la
indemnizacién lo concerniente con el patrimonio sino que se deben calcular tanto los dafios
del cuerpo como los del espiritu ya que considerando la gravedad de las lesiones la edad de
la persona y su profesion, por lo tanto el dafio fisiolgico atendera a la facultad de hacer las
cosas asi estas no generan ningun ingreso monetario como se pude apreciar en un ejemplo
tan sencillo aquel que disfruta de un parque de atracciones mecanicas las cuales no podran
ser usadas por una persona que estuviere en una silla de ruedas, o el hecho de poder ir a

disfrutar de una pelicula en un cine.

CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA

Santafé de Bogota, D.C., septiembre veinticinco (25) de mil novecientos noventa y

siete (1997)



CONSEJERO PONENTE: DR. RICARDO HOYOS DUQUE
Ref. Expediente No.: 10.421

Actor: MARIA EDELMIRA CANO Y OTRO DEMANDADA: MUNICIPIO DE
MEDELLIN

El Consejo de Estado, comienza su andlisis frente al tema objeto de estudio y lo
cataloga como “el mal llamado perjuicio fisiologico” (Consejo de Estado, expediente
10421, pagina 8) , en el derecho francés se lo denomina como un perjuicio que causa la
perdida de placer, esta alta Corte cita un concepto del derecho francés en el cual describe
este tipo de dafio y se tiene que: “al cual la victima debe ser indemnizada de diversos
problemas y malestares tales como enfermedades, insomnios, sentimientos de inferioridad,
una disminucion de los placeres de la vida causada principalmente por la imposibilidad de
dedicarse a ciertas actividades placenteras” (Consejo de Estado, expediente 10421 pagina
8), es decir, para el derecho francés una persona tiene derecho a que se le reconozca los

perjuicios que de una u otra manera alteren la condicién de vida de una persona.

Esta sentencia es de gran relevancia, puesto que el Consejo de Estado establece que
no se puede calificar como perjuicios fisioldgicos a los dafios que una persona sufre y que
no le permite el desarrollo de actividades placenteras de la vida diaria, se puede deducir
que esta corporacion quiere hacer referencia a que el perjuicios fisiolégico habla de dafios
fisicos como su nombre lo indica, por lo cual el no poder realizar actividades que le causen
placer o felicidad a una persona no estaria dentro de esta definicion, deberia ser catalogado
de una manera diferente, puesto que tiene su propia identidad, por lo cual procede el
Consejo de Estado a definir porque este tipo de afio no esta dentro de los dafios materias y

esta catalogado como un dafio inmaterial. EI Consejo de Estado afirma:

“En el lenguaje corriente e incluso en el empleado usualmente por los juristas, se habla de
un "patrimonio de bienestar", de un "patrimonio de belleza" y expresiones por el estilo; al mismo
tiempo y en forma correlativa se emplea “dafio patrimonial” para designar también el perjuicio que
afecta al bienestar, a la belleza y, en general, a todos los bienes inherentes a la persona, en los que
no pueden encontrarse los caracteres sefialados pero que, en su conjunto, exceden al concepto de
patrimonialidad. Se trata de una desviacion del necesario rigor del lenguaje juridico, que debe
corresponder a una precisién conceptual y ser expresion de una realidad concreta. Atemperandose a

tal rigor no puede Ilamarse a cualquier bien de que el hombre puede gozar bien patrimonialmente,
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sino tan solo a aquel que retne los precisados caracteres de exterioridad, favorabilidad pecuniaria,
y que responda a una necesidad econdmica. Este, en el terreno juridico, es su verdadero significado
y de él, no puede despojarse. No pueden, por tanto, hacerse entrar en el &mbito patrimonial bienes
internos de la persona, que contrasten con la posibilidad de una apreciacion dineraria, desprovisto
de una directa utilidad econémica"(Consejo de Estado, expediente 10421 pagina 8)

Con lo mencionado anteriormente quiere dejar claro que no se pude confundir el
dafo que sufre una persona el cual le genera la perdida de placer, el disfrutar de las
actividades diarias como lo hacia anteriormente con perjuicios materiales los cuales son
medidos por perdidas de cosas que se miden por un valor econdémico, esta afeccion se
ocasiona de manera interna a la persona que lo sufre, por lo cual no es un perjuicio de

placer el deterioro de cosas materiales.

El consejo de estado concluye afirmando que: el presente caso puede hablarse de la
existencia de perjuicio fisiologico ya que se encuentra plenamente acreditada la disminucién del
pleno goce de la existencia por el hecho de que la lesion sufrida afecto el desarrollo de actividades
esenciales y placenteras de la vida diaria, la practica de actividades recreativas, culturales,
deportivas, el deseo sexual y la capacidad para la realizacion del mismo. (Consejo de Estado,

expediente 10421 pagina 9)

Como se puede observar el consejo de Estado establece que en el presente caso se
puede hablar de un perjuicio fisioldgico porque el menor es victima de una disminucion en
el goce de actividades diarias por el resto de su vida, puesto que las lesiones sufridas
ocasionaron secuelas graves las cuales impediran que esta persona desarrolle actividades
placenteras en cada etapa de su vida. Esta sentencia es interesante porque se videncia en la
primera parte del analisis juridico que El Consejo de Estado no esta de acuerdo con la
denominacién perjuicio fisioldgico, puesto que la misma hacer referencia disminuciones
de carécter fisico, a lesiones o secuelas que una persona sufra en su integridad fisica y en

gran parte de su analisis lo comienza a catalogar como perjuicio de placer.
CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA

RADICACION No. 11.48



ACTOR: JOSE MANUEL GUTIERREZ SEPULVEDA.
Santafé de Bogota, D.C., diecinueve de julio de dos mil.

Respecto al perjuicio de dafio a la vida de relacién el consejo de estado inicio con su
intervencidn citando las intervenciones realizadas por el Consejo de estado en las sentencias del
afio de 1993 y 1997 citadas anteriormente, y complementa su intervencién mencionando que: “Sea
de ello lo que fuere, lo cierto es que el adjetivo fisiologico que hace referencia a disfunciones
organicas, no resulta adecuado para calificar el desarrollo de actividades esenciales y placenteras
de la vida diaria (recreativas, culturales, deportivas, etc.). (Consejo de Estado, Radicado No. 11.48,

pagina 32)

Como se puede evidenciar el Consejo de Estado quiere aclarar que en la
denominacion del perjuicio fisiologico no se pueden relacionar la privacion de los placeres
de la vida que puede sufrir una persona los cuales pueden afectar la existencia de la vida,
gue no permita que una persona no pueda disfrutar de su vida como lo hacia antes del
accidente o que no se pueda desarrollar en su medio social, por lo cual es claro que el
perjuicio fisioldgico hace referencia a deficiencias fisicas no a dafios que afecten la
existencia y el desarrollo de una persona en la sociedad.

Procede el Consejo de Estado diciendo que:

“El perjuicio de placer es un perjuicio extra patrimonial que tiene una entidad propia, lo
cual no permite confundirlo con el dafio moral (pretium doloris 0 Schmerzgeld) o precio del dolor,
especie también del dafio extra patrimonial, ni con el dafio material (dafio emergente y lucro

cesante, art. 1613 del C.C.)” (Consejo de Estado, Radicado No. 11.48, pagina 32)

En este sentido es claro que esta corporacion quiere dejar de presente que este tipo
de perjuicio aunque esta dentro de la categoria de dafios extramatrimoniales hace parte del
dafio moral esta fuera de esta categoria es un dafio independiente puesto que no hace
referencia al dolor interno de una persona por la pérdida de algo o alguien sino de perjuicio
gue se le causa a una victima por el hecho de no disfrutar su vida de la misma manera que

lo hacia antes.

En este orden esta sala afirma que:
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“Por lo demés, la Sala ha seguido usando la expresion citada, asimilandola a la de dafio a la
vida de relacidn, en fallos posteriores. Tal vez por esta razon y por el hecho de que, hasta ahora,
s6lo se ha reconocido la existencia de un perjuicio extrapatrimonial diferente del moral, en casos de
lesiones corporales que producen alteraciones a nivel orgénico, el profesor Juan Carlos Henao
Pérez expresa que no es extrafio que el campo de aplicacion del dafio fisiol6gico lo constituya el
de dafios fisicos sobre la persona... En todos estos eventos la lesion fisica supone la pérdida de una
oportunidad del goce de la vida y la privacion de vivir en igualdad de condiciones que los

congéneres”. (Consejo de Estado, Radicado No. 11.48, pagina. 33)

El Consejo de Estado menciona que se puede relacionar el perjuicio a la vida de
relacién con una lesion corporal puesto que como menciona anteriormente una lesion fisica
tendria como consecuencia la perdida de disfrutar o desarrollar su vida de la misma manera
que lo hacian antes, pero deja de presente en esta sentencia es inadecuado usar el término
perjuicio fisiologico, ni siquiera que como consecuencia de una lesion fisica se produzca el
dafo tipo de estudio puesto que altera la vida de relacion de la persona que lo sufre por lo
cual por medio de esta sentencia la sala desecha de manera definitiva el termino perjuicio

fisiologico y lo denomina como dafio a la vida de relacion.

Se debe dejar claro que este perjuicio no solo es consecuencia de un dafio fisico

sino también se puede causar una dalo a la vida en relacién de una persona como se afirma:

“aquella afectacion puede tener causa en cualquier hecho con virtualidad para provocar una
alteracion a la vida de relacion de las personas, como una acusacién calumniosa o injuriosa, la
discusion del derecho al uso del propio nombre o la utilizacion de éste por otra persona (situaciones
a las que alude, expresamente, el articulo 4° del Decreto 1260 de 1970), o un sufrimiento muy
intenso (dafio moral), que, dada su gravedad, modifique el comportamiento social de quien lo
padece, como podria suceder en aquellos casos en que la muerte de un ser querido afecta
profundamente la vida familiar y social de una persona. Y no se descarta, por lo demas, la
posibilidad de que el perjuicio a la vida de relacion provenga de una afectacién al patrimonio,

como podria ocurrir en aquellos eventos en que la pérdida econémica es tan grande que — al



margen del perjuicio material que en si misma implica — produce una alteracion importante de las

posibilidades vitales de las personas”. (Consejo de Estado, Radicado No. 11.48, pagina. 34)

Es decir, el perjuicio de dafio a la vida de relacion se puede sufrir por diferentes
aspectos. Este dafio se configura cuando una persona como se ha dicho con anterioridad no
disfruta de la vida como lo hacen los deméas o no se puede desenvolver en su eterno social
como lo hacia antes, es decir, el Consejo de estado quiere terminar con la idea de que solo
hay dafio a la vida de relacion cuando se sufren lesiones corporales sino cuando un
perjuicio afecta de tal modo a una persona que sus condiciones de existencia en la sociedad
cambian de una manera dréstica, ademas este dafio no solo lo sufre la victima del dafio sino
también las personas que son cercanas a ellas como el conyuge o los hijo de la victima en

los casos que:

“cuando aquéllos pierden la oportunidad de continuar gozando de la proteccion, el apoyo o
las ensefianzas ofrecidas por su padre y compafiero, o cuando su cercania a éste les facilitaba, dadas
sus especiales condiciones profesionales o de otra indole, el acceso a ciertos circulos sociales y el
establecimiento de determinadas relaciones provechosas, que, en su ausencia, resultan imposibles.

(Consejo de Estado, Radicado No. 11.48, pagina 35)

El dafio la vida de relacion es mas amplio de lo que se puede pensar abarca varias
situaciones varas afecciones que puede sufrir una persona a causa de un hecho, y no solo la

victima como se afirmo anteriormente sino su familia a las personas cercanas a la misma.

SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA
Consejero ponente: RICARDO HOYOS DUQUE Bogota, D.C., quince (15) de agosto de
dos mil dos (2002) Radicacion numero: 70001-23-31-000-1994-4554-01(14357)

Actor: BENILDA PEREZ ARRIETA'Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE SAN MARCQOS, SUCRE Y OTROS.

Referencia: SENTENCIA (ACCION DE REPARACION DIRECTA) Conoce la
Sala del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada en contra de la sentencia

proferida por el Tribunal Administrativo de Sucre el 13 de agosto de 1997.

53



54

Los dafios causados que sufrio la victima involucran la alteracion de las
condiciones de su existencia, ya que se ve la perdida que €l tiene para realizar otras
actividades logrando asi que su existencia sea mas placentera, ya que la sala cree que debe
mencionarse este dafio la que se alteraron las condiciones de existencia de las personas, por
lo tanto se asume el dafio a la vida e relacion el cual es utilizado por la doctrina Italiana ya
que esto le afecta en su relacion con los demas seres, por esta razon El Consejo de Estado
se pronuncia diciendo que no solo se deben reconocer los las lesiones corporales que
produzcan una alteracion organica sino que se debera extender a todas aquellas situaciones
que alteren la vida de relacién de las personas, tampoco puede limitarse al reconocimiento
solo de la victima ya que este dafio puede ser sufrido por las personas que tenian relacion

directa con la victima, pero para que esta figura sede debe acreditarse, ademas advierte

“(...)Que para que dicho perjuicio sea trasmisible, porque una vez causado se convierte en
un derecho patrimonial que puede hacer parte del acervo hereditario. A este respecto , la sala
remite al analisis realizado a propoésito de la transmisibilidad del derecho a la reparacién del
perjuicio moral ya que este puede ser reclamado por las personas naturales o sus sucesores”

(Consejo de Estado, Radicado No. 14357, pégina 16).

Por esta razon respecto al caso en concreto concluye que no se puede reconocer el
dafio a la vida de relacion a si este sea trasmisible, ya que el sefior Arturo Miguel Sierra
fallecid en el trayecto al centro médico, por lo tanto al no permanecer con vida no alcanzo
a sufrir dicho dafio llevando asi a que solo se podra reconocerse perjuicios materiales en la
modalidad de lucro cesante, para la compafiera e hija ya que fueron la Gnicas que pudieron

demostrar el perjuicio sufrido por la muerte de la victima.

CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRACION
SECCION TERCERA Bogot4 D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil once (2011)

Radicacion nimero: 05001-23-31-000-2007-00139-01(38222)

Consejero ponente: ENRIQUE GIL BOTERO Actor: JOSE DARIO MEJIA
HERRERA Y OTROS Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL



En esta sentencia se pronuncia el Consejo de Estado haciendo una gran diferencia
entre el dafio a la salud y el dafio la vida relacion, ya que no deben confundirse ni entender
que hacen referencia a lo mismo porque si bien el dafio a la vida relacion s el que altera las

condiciones de existencia el dafio a la salud debe interpretarse como

“Afectacion de la integridad psicofisica de la persona, encaminado no solo a cubrir la
modificacion de una unidad corporal sino las consecuencias que las misma generan, por lo cual
seria compresivo de otros dafios como el estético, el sexual y el psicoldgico entre otros sin
necesidad de ampliar demasiado la gama de dafios indemnizables, con lo que se conseguira una

sistematizacion del afio no patrimonial” (Consejo de Estado, Radicado No. 382227, pagina 7)

De acuerdo lo anterior a la salud sera estructurado en un criterio de resarcimiento
fundamentado en bases para la equidad y la igualdad, ya que sera decretado cuando este
provenga de una lesion corporal, el cual sera resarcido econdmicamente , ya que se afecto

su salud como individuo.

“El perjuicio Fisiologico o la vida de relacion exige que se repare la perdida de la
imposibilita de realizar. ..otras actividades vitales, que aungue no proceden rendimiento
patrimonial, hacen agradable la existencia a quienes sufren pérdidas irremediables es necesario
brindarles la posibilidad de procurarse una satisfaccion equivalente a la que han perdido, por algo
ensefia el verdadero caracter del resarcimiento de los dafios y perjuicios”. (Consejo de Estado,

Radicado No. 382227, pagina 8)

Se entendera entonces la importancia de dafio a la salud en esta sentencia que
intenta o diferenciar del dafio a la vida relacion, posibilitando su reparacion con la
cercania de la humanidad del ser, por lo tanto estos conceptos no pueden confundirse ni

pretender que con uno se repara el otro ya que sus implicaciones son distintas.

Encontrando asi que al lograr diferenciarse estos tipos de dafios debe ser reparados
de forma integral y plena por lo causado ya que su afectacion no solo fisica y emocional

sino su alteracion en su existencia, y a su proyecto de vida.
CONSEJO DE ESTADO

SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
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SECCION TERCERA

SALA PLENA

CONSEJERA PONENTE: STELLA CONTO DIAZ DE CASTILLO
RADICADO: 28804

ACTOR: AMPARO DE JESUS RAMIREZ.

En esta sentencia el Consejo de Estado comienza realizando su andlisis afirmando
que la parte actora solicito como una de sus pretensiones la indemnizacion al dafio de vida

de relacion y comienza precisando que:

Sobre este punto es necesario precisar que tanto la doctrina como la jurisprudencia han
sido poco precisas en lo concerniente al nomen iuris de los dafios inmateriales, distintos del dafio
moral. En lo especificamente concerniente a los dafios derivados de la lesidn psicofisica, existio
una cierta oscilacion entre posturas que lo subsumian en conceptos globales como “dafio a la vida
en relacion” y su reconocimiento como entidad auténoma bajo denominaciones como “dafio a la
salud” o “perjuicio fisioldgico” o dafio corporal. Asi mismo, persistian las dudas respecto de la
extension y la comprensién del concepto de dafio a la salud, entendiendo algunos que aquel
comprendia Gnicamente el hecho de la perturbacion psiquicofisica (dafio evento), mientras que
otros incluian dentro de él también la repercusion que la misma en las condiciones de vida de la
victima (dafio consecuencia), determinadas éstas en atencidn a su subjetividad, gustos, aficiones y

modo de vida. (Consejo de Estado, Radicado No. 28804, pagina 23)

Lo que pretende esta Corte al iniciar con esta precision es dejar de presente que en
este caso hay una confusion entre dafio a la vida de relacién y dafio a la salud, por lo cual
esta sentencia es relevante ya que el Consejo de Estado dejara de claro la diferencia de
estos dos tipos de afios y afirma que este tipo de dudas se superaron en la sentencia de

fecha 14 de septiembre de 2011 citada anteriormente y esta sala establece que:

“el dafio inmaterial derivado de la alteracion de la salud psicofisica es una categoria

juridica autéonoma, no subsumible dentro del concepto de “dafio a la vida en relacion” y



comprensiva de aspectos diversos aspectos. En lo relativo a autonomia y no subsuncion ni
identificacion de los conceptos de dafio a la salud y “dafio a la vida de relacion” (Consejo de

Estado, Radicado No. 28804, pagina 23)

Es decir, el dafio a la vida de relacion no estéa dentro del dafio a la vida a la salud,
es decir, son términos totalmente diferentes puesto que el dafio a la salud lo componen la
lesiones psicofisicas que puede sufrir una persona, es decir dentro de este dafio esta el dafio
fisioldgico entendido como lesiones corporales y como se establecio en las sentencia
anterior el dafio a la vida de relacion es un dafio totalmente diferente al dafio fisioldgico es
un dafio independiente porque e este se sufre una alteracion en la condicién de vida de una
persona y a manera en como esta se relaciona con la sociedad. El dafio a la salud estudia
las afectaciones corporales o psicofisicas que pueda sufrir una persona, esta sentencia se
centra un poco mas en el dafio a la salud pero es de gran relevancia en el tipo de dafio
objeto de estudio en el sentido que el Consejo de Estado deja claro que es diferente el dafio
a la salud que el de la vida de relacion, puesto que el abogado de la parte demandante
solicito indemnizacion por perjuicio de dafio a la vida de relacion cuando lo correcto era

dafio a la salud.

3.3 CAMBIOS QUE HAN SUFRIDO ESTOS REQUISITOS LEGALES PARA EL
RECONOCIMIENTO DE ESTE PERJUICIO.

En la sentencia cita de 1993, por primera vez se hace referencia a un perjuicio que
dentro de la jurisprudencia no se habia tratado, como lo es el perjuicio fisioldgico, o como
lo nombra la doctrina Italiana el dafio a la vida en relacion, (cabe aclarar que el Consejo de
estado decidio llamarlo perjuicio fisioldgico )lo cual consistia en que la victima se veia
seria mente afectada, en sus actividades vitales y la diminucion en su goce de vivir, lo cual
deberia tenerse en cuanta en el momento de la reparacion a la victima, dando asi un
cambio en los factores que determinaban los perjuicios sufridos, ya que para la época solo
se valoraba su disminucidn fisica la cual afectaba su desarrollo laboral, en esta sentencia el
Consejo de estado abre las puertas para que la reparacion de una victima sea mas integrar
puesto que no solamente se reparara a las personas por una disminucion patrimonial, sino
que también se reconocera el hecho de que no pueda disfrutar de su vida plenamente como

lo hacia antes de sufrir algin tipo de dafio
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En la sentencia citada del afio de 1997, el Consejo de Estado no cambia el concepto
de que una persona se le deba reconocer su perjuicio fisiolégico, como se le llamaba hasta
el momento, en hechos que como consecuencia le traigan el no poder disfrutar de su vida
como lo hacia antes y el no poder desenvolverse en la sociedad como lo hacia antes, lo
novedoso de esta sentencia es que el Consejo de Estado inicia con su argumentacion
aclarando que no se puede seguir catalogando como perjuicios fisiologicos a este tipo de
danfo, es decir pasa de la doctrina Francesa a la doctrina Italiana, puesto que los perjuicios
fisioldgicos hacen referencia a la disminucion fisica que puede sufrir una persona a causa
de un hecho, pero el dafio a la vida en relacion estudia las alteraciones de existencia que la
persona sufre a causa de un dafo, de igual manera aclara que no es requisito que exista una

disminucion fisica para que la victima pueda reclamar el dafio en la vida de relacion.

En la sentencia del 2000, el Consejo de Estado hace referencia a las sentencias de
1993 y 1997, es decir sigue manejando los mismos conceptos para el dafio en la vida en
relacion, reiterando que es un dafio independiente al dafio moral, en el sentido de que este
se indemniza por la afectacion que puede sufrir la victima de manera interna, en cambio el
perjuicio fisioldgico es una afectacidn externa que puede sufrir una persona al no disfrutar
de su vida y de su entorno social, nuevamente nos recalca que este perjuicio no se
configura como consecuencia de una disminucion fisica sino también se puede configurar
con otro tipos de dafio como por ejemplo como lo dice esta corporacion en esta sentencia
cuando una persona es victima de una calumnia puesto que se afecta el honor de la misma

y con ello se afecta su desarrollo en la sociedad.

En la Sentencia citada del afio del 2002, la corporacion hace referencia a que el
dafo en la vida de relacion al ser producido a la victima debe ser demostrado, y para que la
reparacion sea trasmisible a sus familiares esta también debe demostrarse, pero lo
importante de la sentencia es que se pronuncia de manera profunda haciendo referencia
que el dafo en la vida relacion debe haberse sufrido , que la victima a la cual se le causo

debe haberlo vivido para que este se cause y asi lograr su indemnizacion.

En la sentencia citada del afio del 2011, la corporacién hace un gran
pronunciamiento ya que en esta, se debe diferenciar el dafio en la salud y el dafio en la vida
de relacion, ya que en el primero lo que se busca es la reparacion cuando el dafio que sufre
la victima es de caracter corporal, psicologica, sexual y estética lo que busco fue

recogerlos en uno solo, ya que este afecta la integridad psicofisica de la persona, a



diferencia del dafio en la vida de relacion por que este se refiere a las alteraciones de la

condicidn de existencia como ya se ha mencionado.

En la sentencia citada del afio 2014, lo que el Consejo de Estado busca es
nuevamente hacer la aclaracion de que no se puede confundir el dafio a la vida en relacién
con el dafio a la salud, como lo hizo en esta ocasion el abogado de la parte actora, a aqui
recalca que el dafio a la salud encierra todas las afectaciones sicofisicas que sufre la
victima, motivo por el cual es un dafio totalmente diferente al dafio en la vida relacion

como lo hemos venido estudiando.

59



60

CONCLUSION

Se puede afirmar que desde el afio de 1993 cuando se profirid la primer sentencia
en ese momento llamado perjuicio fisioldgico y méas adelante denominado como dafio a la
vida de relacion hasta la fecha no se han cambiado el concepto de este tipo de perjuicio,
sino mas bien sea reafirmado cuando este dafio se configura y por ende cuando la victima y
su familia lo pueden reclamar, de igual manera atraves de los afios se ha enfatizado mucho

de que este tipo de dafio es independiente del dafio moral y mas ain del dafio a la salud.

En la presente investigacion se puede resaltar que con el nacimiento del dafio a la
vida de relacion, se reconoce el valor que tiene en si la persona, es decir no solo se ve a la
victima como la persona que ya no puede desemperfiarse laboralmente como lo hacia antes
sino que se reconoce las afectaciones que se realizan en el desarrollo y en el goce de su
vida, es decir, se repara el hecho de no poder disfrutar vida como lo hacia antes el no poder
gozar de los placeres de la vida n relacionarme en la sociedad como una persona lo hacia
antes de sufrir una lesion, por eso se puede afirmar que se indemniza la perdida de los

placeres de la vida.
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